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26 — PREFECTURE

Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-04

ARRETE N°2016116-0001
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Nathalie DUMONT et ayant fait 'objet d'un récépissé de dépot le 20
janvier 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — Mme Nathalie DUMONT est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable, a installer 6 caméras
intérieures de vidéoprotection dans sa SARL « JACKY SPORT — ALGOUD SPORT » située le Col du Rousset — 26420 SAINT AGNAN EN VERCORS
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — Mme Nathalie DUMONT, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garante des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation
ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Nathalie DUMONT — SARL « JACKY SPORT — ALGOUD SPORT » — le Col du Rousset — 26420 SAINT AGNAN EN VERCORS
- M. le Maire — 26420 SAINT AGNAN EN VERCORS

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-15

ARRETE N°2016116-0002
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Stéphane BRUNIERE et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 28
janvier 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. Stéphane BRUNIERE est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 1 caméra
extérieure de vidéoprotection dans sa société « SBB/SBA » située 4 chemin des Vergers — 26600 PONT DE L'ISERE conformément au dossier présenté. Ce dispositif
poursuit la finalité suivante:

- la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 5 jours.

ARTICLE 4 — M. Stéphane BRUNIERE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou
le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité¢ des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 5 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢é mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Stéphane BRUNIERE — Société « SBB/SBA » — 4 chemin des Vergers — 26600 PONT DE L'ISERE

- Mme le Maire — 26600 PONT DE L'ISERE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-17

ARRETE N°2016116-0003
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Muriel ARCHINARD et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 28
janvier 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — Mme Muriel ARCHINARD est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 4 caméras
intérieures de vidéoprotection dans sa SARL « AJM — AU P'TIT TOUT » située 17 rue de la Liberté — 26300 BESAYES conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 28 jours.

ARTICLE 4 — Mme Muriel ARCHINARD, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garante des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 28 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢é mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Muriel ARCHINARD — SARL « AJM — AU P'TIT TOUT » — 17 rue de la Liberté¢ — 26300 BESAYES

- Mme le Maire — 26300 BESAYES

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016

N° du dossier : 16-19

ARRETE N°2016116-0004
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Patrick BOBICHON et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 9
février 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Patrick BOBICHON est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 3 caméras
intérieures de vidéoprotection dans sa boulangerie « SARL BOBICHON » située 2 rue de l'avenir — Les Fouillouses ouest — 26140 SAINT RAMBERT D'ALBON
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 10 jours.

ARTICLE 4 — M. Patrick BOBICHON, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou
le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 10 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Patrick BOBICHON — « SARL BOBICHON » — 2 rue de l'avenir — Les Fouillouses ouest — 26140 SAINT RAMBERT D'ALBON

- M. le Maire — 26140 SAINT RAMBERT D'ALBON

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-20

ARRETE N°2016116-0005
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Alain GRANADA et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 9 février

2016

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Alain GRANADA est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 6 caméras de
vidéoprotection : 2 intérieures et 4 extérieures dans son commerce « GARAGE DE 'EUROPE - SARL VOCONCEPT » situé rue du 19 mars 1962 — 26240 SAINT
VALLIER SUR RHONE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Alain GRANADA, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Alain GRANADA - « GARAGE DE I'EUROPE - SARL VOCONCEPT » — du 19 mars 1962 — 26240 SAINT VALLIER SUR RHONE
- M. le Maire — 26240 SAINT VALLIER SUR RHONE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-25

ARRETE N°2016116-0006
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Myriane TODESCO et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 15
février 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — Mme Myriane TODESCO est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 6 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce « INSTITUT MYRIANE » situé¢ 40 rue de Verdun — 26240 SAINT VALLIER SUR RHONE conformément au
dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — Mme Myriane TODESCO, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garante des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation
ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢é mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Myriane TODESCO — « INSTITUT MYRIANE » — 40 rue de Verdun — 26240 SAINT VALLIER SUR RHONE

- M. le Maire — 26240 SAINT VALLIER SUR RHONE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-28

ARRETE N°2016116-0007
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Maire de 26250 LIVRON SUR DROME et ayant fait I'objet d'un
récépissé de dépot le 16 février 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le Maire de 26250 LIVRON SUR DROME est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 36 caméras extérieures de vidéoprotection dans sa commune conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens, la protection des batiments publics, la prévention d'actes terroristes, la prévention du trafic de
stupéfiants et la constatation des infractions aux régles de la circulation.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. le Maire de 26250 LIVRON SUR DROME, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir
dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images
captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢é mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Maire — 26250 LIVRON SUR DROME
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-32

ARRETE N°2016116-0008
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Marc MESNIL et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 29 février
2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Marc MESNIL est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 2 caméras
extérieures de vidéoprotection dans sa station-service « ETABLISSEMENT MESNIL » situé 227 route de Beaurepaire — 26210 LAPEYROUSE MORNAY
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 1 jour.

ARTICLE 4 — M. Marc MESNIL, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 1 jour.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢é mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Marc MESNIL — Station-service « ETABLISSEMENT MESNIL » — 227 route de Beaurepaire — 26210 LAPEYROUSE MORNAY

- Mme le Maire — 26210 LAPEYROUSE MORNAY

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-35

ARRETE N°2016116-0009
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n® INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Maire de 26120 CHABEUIL et ayant fait 'objet d'un récépissé de
dépot le 7 mars 2016 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le Maire de 26120 CHABEUIL est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 31
caméras extérieures de vidéoprotection dans sa commune conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre l'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens, la
protection des batiments publics, la régulation du trafic routier, la prévention d'actes terroristes, la prévention du trafic de stupéfiants, la prévention des fraudes
douaniéres, la régulation flux transport autres que routiers et la constatation des infractions aux régles de la circulation.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. le Maire de 26120 CHABEUIL, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Maire — 26120 CHABEUIL
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-36

ARRETE N°2016116-0010
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Lionel VAZZOLER et ayant fait 1'objet d'un récépissé de dépot le 9 mars
2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. Lionel VAZZOLER est autoris€, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 3 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce situé a la gare Valence TGV — 26300 ALIXAN conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités
suivantes:

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens, la lutte contre la démarque inconnue et la prévention d'actes terroristes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 10 jours.

ARTICLE 4 — M. Lionel VAZZOLER, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 10 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢é mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Lionel VAZZOLER - ELIOR CONCESSIONS — Gare Valence TGV — 26300 ALIXAN

- Mme le Maire — 26300 ALIXAN

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-41

ARRETE N°2016116-0011
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Christian MOLLON et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 9 mars
2016

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Christian MOLLON est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 4 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce situé rue Frédéric Pénelon — 26750 GENISSIEUX conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les
finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. Christian MOLLON, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou
le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Christian MOLLON — BAR TABAC PRESSE — Rue Frédéric Pénelon — 26750 GENISSIEUX

- M. le maire — 26750 GENISSIEUX

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-43

ARRETE N°2016116-0012
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le lieutenant-colonel commandant le groupement aéromobilité de la
STAT (GAMSTAT) et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 28 janvier 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le lieutenant-colonel commandant le groupement aéromobilité de la STAT (GAMSTAT) est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et
pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 8 caméras de vidéoprotection : 7 intérieures et 1 extérieure au GAMSTAT situé¢ a CHABEUIL — BP 1008 — 26032
VALENCE CEDEX conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit la finalité suivante:

- la défense nationale.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le lieutenant-c olonel commandant le groupement aéromobilité de la STAT (GAMSTAT), responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter
garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes
trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes
les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le lieutenant-colonel — Base de défense de Valence —- GAMSTAT CHABEUIL — BP 1008 — 26032 VALENCE CEDEX

- M. le Maire — 26120 CHABEUIL

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-44

ARRETE N°2016116-0013
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Gérald FONTENAY et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 10
mars 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Gérald FONTENAY est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 2 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce « AMBIANCE CHAUFFAGE » situé ZAC DU ROUSSET — 26320 SAINT MARCEL LES VALENCE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 10 jours.

ARTICLE 4 — M. Gérald FONTENAY, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou
le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 10 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Gérald FONTENAY — « AMBIANCE CHAUFFAGE » — ZAC DU ROUSSET - 26320 SAINT MARCEL LES VALENCE

- M. le maire — 26320 SAINT MARCEL LES VALENCE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-46

ARRETE N°2016116-0014
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Morgan JOURDAN et ayant fait 1'objet d'un récépissé de dépot le 10
mars 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Morgan JOURDAN est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 2 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce « LE CHALET » situé 167 grande rue — 26380 PEYRINS conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit
les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — M. Morgan JOURDAN, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou
le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Morgan JOURDAN — BAR TABAC PRESSE - 167 grande rue — 26380 PEYRINS

- M. le maire — 26380 PEYRINS

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-50

ARRETE N°2016116-0015
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Ahmed ZERROUK et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 15 mars
2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Ahmed ZERROUK est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 7 caméras de
vidéoprotection : 1 intérieure et 6 extérieures dans son EURL « LE RELAIS D'ALBON » située RN 7 — 26140 ALBON conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — M. Ahmed ZERROUK, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢é mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Ahmed ZERROUK — EURL « LE RELAIS D'ALBON » — RN 7 — 26140 ALBON

- M. le Maire — 26140 ALBON

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-51

ARRETE N°2016116-0016
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Anne LAURENT et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 15
mars 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — Mme Anne LAURENT est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 5 caméras de
vidéoprotection : 4 intérieures et 1 extérieure dans son EURL « VIGNOLIS » située place Olivier de Serres — 26110 NYONS conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — Mme Anne LAURENT, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garante des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou
le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Anne LAURENT — EURL « VIGNOLIS » — Place Olivier de Serres — 26110 NYONS

- M. le Maire — 26110 NYONS

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-14

ARRETE N°2016116-0017
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n® 2011206-0035 du 25 juillet 2011 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection a
l'agence de 26300 CHATEAUNEUF SUR ISERE — 4 avenue de Valence ;

VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
—15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépdt le 25 janvier 2016 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 3 caméras intérieures de vidéoprotection pour l'agence de 26300 CHATEAUNEUF SUR ISERE — 4 avenue de Valence conformément
au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n° 2011206-0035 du 25 juillet 2011 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 4 avenue de Valence — 26300 CHATEAUNEUF SUR ISERE

- M. le maire — 26300 CHATEAUNEUF SUR ISERE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016

N° du dossier : 16-16
ARRETE N°2016116-0018
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la 1égion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n® INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU P’arrété préfectoral n® 2013063-0016 du 4 mars 2013 autorisant M. le directeur du crédit Mutuel — 14 rue Gorge de Loup — BP 1526 — 69204 LYON CEDEX 01 a
installer un systeme de vidéoprotection a I'agence de 26270 LORIOL SUR DROME — ZA des Crozes ;

VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du Crédit Mutuel — 14 rue Gorge de
Loup — BP 1526 — 69204 LYON CEDEX 01 et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 28 janvier 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 9 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur du Crédit Mutuel est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 8
caméras de vidéoprotection : 6 intérieures et 2 extérieures dans I'agence de 26270 LORIOL SUR DROME — ZA des Crozes conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection incendie/accidents, la prévention des atteintes aux biens et la prévention d'actes terroristes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du Crédit Mutuel, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n° 2013063-0016 du 4 mars 2013 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du Crédit Mutuel — 14 rue Gorge de Loup — BP 39065 — 69265 LYON CEDEX 09

- M. le directeur du Crédit Mutuel — 26270 LORIOL SUR DROME — ZA des Crozes — 26270 LORIOL SUR DROME

- M. le Maire — 26270 LORIOL SUR DROME

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-22

ARRETE N°2016116-0019
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature 8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU Parrété préfectoral n° 2010327-0020 du 23 novembre 2010 autorisant M. le directeur de la SA TANAVI « INTERMARCHE » a installer un systéme de
vidéoprotection dans son établissement situé rond point de I'Europe — 26130 SAINT PAUL TROIS CHATEAUX ;

VU la demande de renouvellement de 'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la SA TANAVI

« INTERMARCHE » et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 16 février 2016 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur de la SA TANAVI « INTERMARCHE » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cing ans
renouvelable, a installer 16 caméras de vidéoprotection : 8 intérieures et 8 extérieures dans son établissement situé¢ rond point de I'Europe — 26130 SAINT PAUL
TROIS CHATEAUX conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre 1'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte conte la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la SA TANAVI « INTERMARCHE », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — Larrété préfectoral n° 2010327-0020 du 23 novembre 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — SA TANAVI « INTERMARCHE » — Rond point de 1'Europe — 26130 SAINT PAUL TROIS CHATEAUX

- M. le maire — 26130 SAINT PAUL TROIS CHATEAUX

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-29

ARRETE N°2016116-0020
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n® 2011206-0043 du 25 juillet 2011 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection a
l'agence de 26250 LIVRON SUR DROME - 30 avenue Léon Aubin ;

VU la demande de renouvellement de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-
Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépdt le 18 février 2016 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 5 caméras intérieures de vidéoprotection pour I'agence de 26250 LIVRON SUR DROME - 30 avenue Léon Aubin conformément au
dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n° 2011206-0043 du 25 juillet 2011 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 30 avenue Léon Aubin — 26250 LIVRON SUR DROME

- M. le maire — 26250 LIVRON SUR DROME

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-31

ARRETE N°2016116-0021
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n® 10-1621 du 15 avril 2010 autorisant Mme Nathalie SALES a installer un systéme de vidéoprotection dans son commerce « PROXI » situé
place Carrovolis — 26450 CHAROLS ;

VU la demande de modification de 1'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection (changement de gérance) présentée par Mme Nathalie TESNIER et
ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 22 février 2016 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — Mme Nathalie TESNIER est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 5 caméras
intérieures de vidéoprotection dans sa supérette

« PROXI » située 40 place Carrovolis — 26450 CHAROLS conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte conte la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — Mme Nathalie TESNIER, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garante des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation
ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes tres précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n® 10-1621 du 15 avril 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Nathalie TESNIER — Supérette « PROXI » — 40 place Carrovolis — 26450 CHAROLS

- M. le maire — 26450 CHAROLS

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-31

ARRETE N°2016116-0022
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n° 2016004-0040 du 31 décembre 2015 autorisant M. Philippe PEYRONNEL a installer un systéme de vidéoprotection dans son établissement
situé quartier Chamorin — 26510 VERCLAUSE ;

VU la demande de modification de 1'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. Philippe PEYRONNEL et ayant fait I'objet d'un
récépissé de dépot le 1 mars 2016 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. Philippe PEYRONNEL est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinqg ans renouvelable, a installer 19 caméras
de vidéoprotection dans son commerce « U EXPRESS » et Mme Christine PEYRONNEL est autorisée a installer 5 caméras extérieures dans son bureau de tabac situé
au sein de ce méme commerce, quartier Chamorin — 26510 VERCLAUSE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte conte la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 17 jours.

ARTICLE 4 — M. Philippe PEYRONNEL, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation
ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes tres précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 17 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n® 2016004-0040 du 31 décembre 2015 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Philippe PEYRONNEL — « U EXPRESS » — Quartier Chamorin — 26510 VERCLAUSE

- M. le maire — 26510 VERCLAUSE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-40

ARRETE N°2016116-0023
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Loic GIRAUD et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 9 mars
2016

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Loic GIRAUD est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 23 caméras de
vidéoprotection : 19 intérieures et 4 extérieures dans sa SA « SAINT-PIERRE — U EXPRESS » située 77 avenue Sadi Carnot — 26150 DIE conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre l'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. Loic GIRAUD, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Loic GIRAUD — SA « SAINT-PIERRE — U EXPRESS » — 77 avenue Sadi Carnot — 26150 DIE

- M. le Maire — 26150 DIE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 15-212

ARRETE N° 2016116-0024
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014309-0033 du 5 novembre 2014 autorisant M. le Maire de 26170 MERINDOL LES OLIVIERS a installer un systéme de vidéoprotection
dans sa commune ;

VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Maire de 26170 MERINDOL LES
OLIVIERS et ayant fait 'objet d'un récépissé de dépdt le 18 septembre 2015 et d'un ajournement le 2 décembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le Maire de 26170 MERINDOL LES OLIVIERS est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 5 caméras de vidéoprotection : 1 intérieure et 4 extérieures dans sa commune conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les
finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre l'incendie — préventions risques naturels ou technologiques et la protection des batiments publics.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Maire de 26170 MERINDOL LES OLIVIERS, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L'arrété préfectoral n° 2014309-0033 du 5 novembre 2014 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Maire - 26170 MERINDOL LES OLIVIERS
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-45

ARRETE N°2016116-0025
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n° 2013063-0050 du 4 mars 2013 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection a
l'agence de 26260 SAINT DONAT SUR L'HERBASSE — 37 avenue du commandant Corlu ;

VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
—15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 10 mars 2016 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 4 caméras intérieures de vidéoprotection pour l'agence de 26260 SAINT DONAT SUR L'HERBASSE — 37 avenue du commandant
Corlu conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2013063-0050 du 4 mars 2013 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 37 avenue du commandant Corlu — 26260 SAINT DONAT SUR L'HERBASSE

- M. le maire — 26260 SAINT DONAT SUR L'HERBASSE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016

Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-01

ARRETE N°2016116-0026
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n® INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Xavier LARROQUE et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 9
décembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Xavier LARROQUE est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable, a installer 5 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce « LA VIE CLAIRE » situé 6 avenue des Allobroges — 26100 ROMANS SUR ISERE conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Xavier LARROQUIE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou
le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Xavier LARROQUE - « LA VIE CLAIRE » — 6 avenue des Allobroges — 26100 ROMANS SUR ISERE

- Mme le Maire — 26100 ROMANS SUR ISERE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-03

ARRETE N°2016116-0027
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n® INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Sylvie FENO FEYDEL et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le
25 janvier 2016 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — Mme Sylvie FENO FEYDEL est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 4
caméras intérieures de vidéoprotection dans son commerce « JENNYFER » situé allée André Boulle — 26000 VALENCE conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — Mme Sylvie FENO FEYDEL, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garante des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Sylvie FENO FEYDEL — Boutique « JENNYFER » — Allée André Boulle — 26000 VALENCE

- M. le Maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-05

ARRETE N°2016116-0028
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Christine BOULARD et ayant fait 1'objet d'un récépissé de dépot le 20
janvier 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — Mme Christine BOULARD est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 4 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son officine « PHARMACIE BOULARD » située 1 boulevard Aristide Briand — 26200 MONTELIMAR conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — Mme Christine BOULARD, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garante des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation
ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Christine BOULARD — « PHARMACIE BOULARD » — 1 boulevard Aristide Briand — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-12

ARRETE N°2016116-0029
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n® INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Georges-Frangois MONEGER et ayant fait 1'objet d'un récépissé de dépot
le 25 janvier 2016 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Georges-Frangcois MONEGER est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 3
caméras intérieures de vidéoprotection dans sa SAS « VILAMAUBEC » située 72 chemin de Redondon — 26200 MONTELIMAR conformément au dossier présenté.
Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Georges-Frangois MONEGER, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Georges-Frangois MONEGER — SAS « VILAMAUBEC » — 72 chemin de Redondon — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-13

ARRETE N°2016116-0030
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Mathieu MANDEIX et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 20
janvier 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Mathieu MANDEIX est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 6 caméras de
vidéoprotection : 4 intérieures et 2 extérieures dans son officine « CM PHARMA » située 457 avenue de Chabeuil — 26000 VALENCE conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. Mathieu MANDEIX, responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou
le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité¢ des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢é mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Mathieu MANDEIX — « CM PHARMA » — 457 avenue de Chabeuil — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-18

ARRETE N°2016116-0031
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. et Mme Christian NODON et ayant fait 'objet d'un récépissé de dépot le
9 février 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. et Mme Christian NODON sont autorisés, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 2
caméras intérieures de vidéoprotection dans leur SAS « LE ROMANS DES LUNETTES » située 11 cote des Cordeliers — 26100 ROMANS SUR ISERE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — M. et Mme Christian NODON, responsables de la mise en ceuvre du systéme doivent se porter garants des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢é mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. et Mme Christian NODON — SAS « LE ROMANS DES LUNETTES » — 11 céte des Cordeliers -26100 ROMANS SUR ISERE

- Mme le Maire — 26100 ROMANS SUR ISERE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-21

ARRETE N°2016116-0032
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la BNP Paribas — 14 boulevard Poissonni¢re — 75009
PARIS et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 9 février 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur de la BNP Paribas est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 1
caméra extérieure de vidéoprotection dans l'agence de 26000 VALENCE — 179 boulevard Maréchal Juin conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les
finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection incendie/accidents, la prévention des atteintes aux biens et la prévention des actes terroristes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la la BNP Paribas, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — BNP Paribas — 14 boulevard Poissonniére — 75009 PARIS

- M. le directeur — BNP Paribas — 179 boulevard Maréchal Juin — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-23

ARRETE N°2016116-0033
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Othmane KHELOUANI et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 12

février 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. Othmane KHELOUANI est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 8 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce « JD SPORTS » situé 7 avenue Victor Hugo — 26000 VALENCE conformément au dossier présenté. Ce dispositif
poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Othmane KHELOUANI, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation
ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢é mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Othmane KHELOUANI — « SAS PODIS » — 96 rue du Pont Rompu — 59332 TOURCOING

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-26

ARRETE N°2016116-0034
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Alain VIOLLET et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 16 février
2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Alain VIOLLET est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 2 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce

« SARL PATISSERIE » situé 32 avenue des Auréats — 26000 VALENCE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Alain VIOLLET, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢é mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Alain VIOLLET - « SARL PATISSERIE » — 32 avenue des Auréats — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-27

ARRETE N°2016116-0035
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Valérie LORETTE LIEVIN et ayant fait 1'objet d'un récépissé de dépot
le 16 février 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — Mme Valérie LORETTE LIEVIN est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 4
caméras de vidéoprotection : 1 intérieure et 3 extérieures dans son cabinet de kinésithérapie situé 8 boulevard Alpes Provence — 26300 BOURG DE PEAGE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit la finalité suivante :

- la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — Mme Valérie LORETTE LIEVIN, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garante des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Valérie LORETTE LIEVIN — 8 boulevard Alpes Provence — 26300 BOURG DE PEAGE

- Mme le maire — 26300 BOURG DE PEAGE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016

N° du dossier : 16-47

ARRETE N°2016116-0036
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n® INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Guillaume BORD et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 15 mars
2016 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Guillaume BORD est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable, a installer 5 caméras de
vidéoprotection : 4 intérieures et 1 extérieure dans son commerce « ADIDAS FRANCE » situé centre commercial Marques Avenue — 60 avenue Gambetta — 26100
ROMANS SUR ISERE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:
- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Guillaume BORD, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :

- M. Guillaume BORD - « ADIDAS FRANCE » — Centre commercial Marques Avenue — 60 avenue Gambetta — 26100 ROMANS SUR ISERE
- Mme le maire — 26100 ROMANS SUR ISERE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-48

ARRETE N°2016116-0037
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Sylvain ROSIER et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 15 mars
2016

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Sylvain ROSIER est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 4 caméras de
vidéoprotection : 3 intérieures et 1 extérieure dans son commerce « RTM INTERNATIONAL » situé 7 allée Joule — 26000 VALENCE conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes, la protection incendie/accidents, la prévention des atteintes aux biens et la protection des batiments publics.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 14 jours.

ARTICLE 4 — M. Sylvain ROSIER, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 14 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Sylvain ROSIER — « RTM INTERNATIONAL » — 7 allée Joule — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 15-135

ARRETE N°2016116-0038
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 2 avenue du Grésivaudan
— 38700 CORENC et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 18 aotit 2015 et d'un ajournement le 2 décembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable,
a installer 9 caméras de vidéoprotection : 8 intérieures et 1 extérieure dans 'agence de 26300 BOURG DE PEAGE — 13 avenue du Général de Gaulle conformément
au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection incendie/accidents, la prévention des atteintes aux biens et la prévention des actes terroristes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes, responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢é mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 2 avenue du Grésivaudan — 38700 CORENC

- M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 13 avenue du Général de Gaulle — 26300 BOURG DE PEAGE

- Mme le maire — 26300 BOURG DE PEAGE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 15-174

ARRETE N°2016116-0039
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n® INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 2 avenue du Grésivaudan
— 38700 CORENC et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 21 octobre 2015 et d'un ajournement le 2 décembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable,
a installer 5 caméras de vidéoprotection : 4 intérieures et 1 extérieure dans l'agence de 26200 MONTELIMAR — 10 avenue Jean Jaurés conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection incendie/accidents, la prévention des atteintes aux biens et la prévention des actes terroristes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 2 avenue du Grésivaudan — 38700 CORENC

- M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 10 avenue Jean Jaurés — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016

N° du dossier : 16-06
ARRETE N°2016116-0041
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du commerce « MARIONNAUD » et ayant fait l'objet
d'un récépissé de dépot le 20 janvier 2016 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur du commerce « MARIONNAUD » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 7 caméras intérieures de vidéoprotection dans son établissement situ¢ 18 rue Sainte-Croix — 26200 MONTELIMAR conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre 1'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du commerce « MARIONNAUD », responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢é mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — « MARIONNAUD LAFAYETTE » - 115 rue Réaumur — 75002 PARIS

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016

N° du dossier : 16-07
ARRETE N°2016116-0042
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU P’arrété préfectoral n® 2011318-0026 du 14 novembre 2011  autorisant M. le directeur de la parfumerie « MARIONNAUD LAFAYETTE » - 115 rue Réaumur —
75002 PARIS a installer un systéme de vidéoprotection dans son établissement situé 38 rue Pierre Julien — 26200 MONTELIMAR ;

VU la demande de renouvellement de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du commerce

« MARIONNAUD » et ayant fait 'objet d'un récépissé de dépot le 20 janvier 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur du commerce « MARIONNAUD » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 5 caméras intérieures de vidéoprotection dans son établissement situé 38 rue Pierre Julien - 26200 MONTELIMAR conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre l'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du commerce « MARIONNAUD », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2011318-0026 du 14 novembre 2011 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — « MARIONNAUD LAFAYETTE » - 115 rue Réaumur — 75002 PARIS

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016

N° du dossier : 16-08
ARRETE N°2016116-0043
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du commerce « MARIONNAUD » et ayant fait l'objet
d'un récépissé de dépot le 25 janvier 2016 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur du commerce « MARIONNAUD » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 7 caméras intérieures de vidéoprotection dans son établissement situ¢ 48 rue Jacquemart — 26100 ROMANS SUR ISERE conformément au
dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre 1'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du commerce « MARIONNAUD », responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢é mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — « MARIONNAUD LAFAYETTE » - 115 rue Réaumur — 75002 PARIS

- Mme le Maire — 26100 ROMANS SUR ISERE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016

N° du dossier : 16-10
ARRETE N°2016116-0045
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du commerce « MARIONNAUD » et ayant fait l'objet
d'un récépissé de dépot le 25 janvier 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le directeur du commerce « MARIONNAUD » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 4 caméras intérieures de vidéoprotection dans son établissement situé 18 avenue Victor Hugo — 26000 VALENCE conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre l'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du commerce « MARIONNAUD », responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — « MARIONNAUD LAFAYETTE » - 115 rue Réaumur — 75002 PARIS

- M. le Maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-11

ARRETE N°2016116-0046
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Frédéric CHAMBONNIERE et ayant fait 'objet d'un récépissé de dépot
le 25 janvier 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. Frédéric CHAMBONNIERE est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 4
caméras intérieures de vidéoprotection dans sa SARL « NOUGAT DIANE DE POYTIERS » située 99 avenue Jean Jaurés — 26200 MONTELIMAR conformément au
dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Frédéric CHAMBONNIERE, responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢é mis a8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Frédéric CHAMBONNIERE — SARL « NOUGAT DIANE DE POYTIERS » — 99 avenue Jean Jaurés — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome

Fait 8 VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 16-37

ARRETE N°2016116-0047
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n® INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU P’arrété préfectoral n® 2011068-0026 du 9 mars 2011 autorisant M. Eric PERRET a installer un systéme de vidéoprotection dans SA « LECLERE » située 32
chemin de Thabor — 26000 VALENCE ;

VU la demande de renouvellement d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Eric PERRET et ayant fait I'objet d'un récépissé de
dépot le 24 février 2016 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Eric PERRET est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 2 caméras de
vidéoprotection : 1 intérieure et 1 extérieure dans sa SA « LECLERE » située 32 chemin de Thabor — 26000 VALENCE conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit la finalité suivante :
- la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. Eric PERRET, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — D’arrété préfectoral n°® 2011068-0026 du 9 mars 2011 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Eric PERRET — SA « LECLERE » —32 chemin de Thabor — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome

Fait 8 VALENCE, le 26 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016

N° du dossier : 15-28

ARRETE N°2016116-0048
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 2014051-0010 du 20 février 2014 autorisant M. le directeur du centre hospitalier de Valence a installer un systéme de vidéoprotection dans
son établissement situé 179 avenue du Maréchal Juin ;

VU la demande de modification de 'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du centre hospitalier de Valence et ayant
fait l'objet d'un récépissé de dépot le 19 février 2015 et d'un ajournement le 5 mai 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le directeur du centre hospitalier de Valence est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 17 caméras de vidéoprotection : 5 intérieures et 12 extérieures dans son établissement situé 179 avenue du Maréchal Juin — 26000 VALENCE conformément
au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 10 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du centre hospitalier de Valence, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir
dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images
captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 10 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — [’arrété préfectoral n® 2014051-0010 du 20 février 2014 est abroggé.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du centre hospitalier — 179 avenue du Maréchal Juin — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016
N° du dossier : 15-107

ARRETE N°2016116-0049
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n® INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU P’arrété préfectoral n® 10-0558 du 11 février 2010 autorisant M. le directeur du supermarché « CARREFOUR MARKET » a installer un systéme de
vidéoprotection dans son établissement situé route de Dieulefit — 26200 MONTELIMAR

VU la demande de renouvellement de l'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du commerce « CARREFOUR
MARKET » et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 22 juin 2015 et d'un ajournement le 23 juin 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur du supermarché « CARREFOUR MARKET » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 12 caméras de vidéoprotection : 10 intérieures et 2 extérieures dans son commerce situé route de Dieulefit — 26200 MONTELIMAR
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte conte la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 7 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du supermarché¢ « CARREFOUR MARKET », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 7 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n® 10-0558 du 11 février 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — Supermarché « CARREFOUR MARKET » — Route de Dieulefit — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 25 avril 2016

N° du dossier : 15-204
ARRETE N°2016116-0050
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n® INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU P’arrété préfectoral n® 2015201-0022 du 20 juillet 2015 autorisant M. le directeur du crédit Mutuel — 14 rue Gorge de Loup — BP 39065 — 69265 LYON CEDEX 09
a installer un systeme de vidéoprotection a I'agence de 26200 MONTELIMAR - 15 boulevard Marre Desmarais ;

VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du Crédit Mutuel — 14 rue Gorge de
Loup — BP 39065 — 69265 LYON CEDEX 09 et ayant fait 1'objet d'un récépissé de dépdt le 24 novembre 2015 et d'un ajournement le 2 décembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur du Crédit Mutuel est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 9
caméras de vidéoprotection : 8 intérieures et 1 extérieure dans l'agence de 26200 MONTELIMAR — 15 boulevard Marre Desmarais conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection incendie/accidents, la prévention des atteintes aux biens et la prévention d'actes terroristes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manieére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acceés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du Crédit Mutuel, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait ét€ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L arrété préfectoral n° 2015201-0022 du 20 juillet 2015 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du Crédit Mutuel — 14 rue Gorge de Loup — BP 39065 — 69265 LYON CEDEX 09

- M. le directeur du Crédit Mutuel — 15 boulevard Marre Desmarais — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 25 avril 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



Valence, le 3 MAI 2016

N° du dossier : 16-24

ARRETE N° 2016124-0004
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n® INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur départemental SNCF Drome-Ardéche et ayant fait
l'objet d'un récépissé de dépot le 7 mars 2016 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 16 mars 2016 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur départemental SNCF Drome-Ardéche est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de un an
renouvelable, a installer 35 caméras de vidéoprotection : 9 intérieures et 26 extérieures a la gare SNCF de Valence ville — 38 rue Denis Papin — 26000 VALENCE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la prévention d'actes terroristes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de 1'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 3 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur départemental SNCF Drome-Ardéche, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 3 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur départemental SNCF Drome-Ardéche — 2 rue du Clos Gaillard — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 MAI 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



