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26 - PREFECTURE

N° du dossier : 15-109

ARRETE N°2016004-0002
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du Crédit Mutuel — 14 rue Gorge de Loup — BP 39065 —
69265 LYON CEDEX 09 et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépdt le 6 juillet 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur du Crédit Mutuel est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 2
caméras intérieures de vidéoprotection dans 'agence de 26270 LORIOL SUR DROME - 2 impasse du midi conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit
les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection incendie/accidents, la prévention des atteintes aux biens et la prévention d'actes terroristes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du Crédit Mutuel, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du Crédit Mutuel — 14 rue Gorge de Loup — BP 39065 — 69265 LYON CEDEX 09

- M. le directeur du Crédit Mutuel — 2 impasse du midi — 26270 LORIOL SUR DROME

-M. le maire — 26270 LORIOL SUR DROME

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI



N° du dossier : 15-112

ARRETE N°2016004-0003
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Fabien ESTRE — SARL ROMANS CA - CARLANCE — 564 chemin des
Platiéres — 38670 CHASSE SUR RHONE et ayant fait 'objet d'un récépissé de dépot le 6 juillet 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. Fabien ESTRE est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 2 caméras
intérieures de vidéoprotection dans sa SARL ROMANS CA - CARLANCE située avenue des Pins — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit la finalité suivante :

- la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Fabien ESTRE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Fabien ESTRE — SARL ROMANS CA - CARLANCE - 564 chemin des Plati¢res — 38670 CHASSE SUR RHONE

- M. le maire — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

N° du dossier : 15-142

ARRETE N°2016004-0004
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotut 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et



6

notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Patrick VANDERBOSSE et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le
15 septembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. Patrick VANDERBOSSE est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 4
caméras de vidéoprotection : 3 intérieures et 1 extérieure dans son commerce « FLEURS DE PROVENCE » situé 12 rue du Serre Blanc — 26130 SAINT PAUL TROIS
CHATEAUX conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Patrick VANDERBOSSE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis @ méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Patrick VANDERBOSSE - « FLEURS DE PROVENCE » — 12 rue du Serre Blanc — 26130 SAINT PAUL TROIS CHATEAUX

- M. le maire — 26130 SAINT PAUL TROIS CHATEAUX

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

N° du dossier : 15-146

ARRETE N°2016004-0005
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur du commerce « CASINO » et ayant fait I'objet d'un récépissé
de dépot le 17 septembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;



ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le Directeur du commerce « CASINO » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 12 caméras intérieures de vidéoprotection dans son établissement situé 1 rue Marius Chatte — 26120 CHABEUIL conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre l'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur du commerce « CASINO », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir
dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images
captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
é&tre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Directeur - Supermarché « CASINO » — 1 rue Marius Chatte — 26120 CHABEUIL

- M. le maire — 26120 CHABEUIL

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

N° du dossier : 15-154

ARRETE N°2016004-0006
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur du supermarché « CASINO » et ayant fait 'objet d'un
récépissé de dépot le 24 septembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le Directeur du supermarché « CASINO » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 12 caméras intérieures de vidéoprotection dans son établissement situé ZAC de la Condamine — 26400 CREST conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre 1'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :



- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur du supermarché « CASINO », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir
dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité¢ des images
captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Directeur - Supermarché « CASINO » — ZAC de la Condamine — 26400 CREST

- M. le député-maire — 26400 CREST

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

N° du dossier : 15-158

ARRETE N°2016004-0007
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Daniel SENECLOZE et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 28
septembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE ler — M. Daniel SENECLOZE est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 6 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce « PUB 0' SAINT PAUL » situé 24 avenue des Pins — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — M. Daniel SENECLOZE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation
ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
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enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Daniel SENECLOZE — « PUB 0' SAINT PAUL » — 24 avenue des Pins — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS

- M. le maire — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

N° du dossier : 15-159

ARRETE N°2016004-0008
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotut 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Daniel SENECLOZE et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 28
septembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. Daniel SENECLOZE est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 2 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce « PIZZA BAILA » situé 25 avenue des Pins — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — M. Daniel SENECLOZE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation
ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des

images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis a méme de présenter ses observations,
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étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Daniel SENECLOZE — « PIZZA BAILA » — 25 avenue des Pins — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS

- M. le maire — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

N° du dossier : 15-160
ARRETE N°2016004-0009
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aout 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Daniel SENECLOZE et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 28
septembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. Daniel SENECLOZE est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 7 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce « BLACK STORE » situé 30 avenue des Pins — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — M. Daniel SENECLOZE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation
ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
é&tre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Daniel SENECLOZE — « BLACK STORE » — 30 avenue des Pins — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS

- M. le maire — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
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Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

N° du dossier : 15-161
ARRETE N°2016004-0010
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aout 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Kathleen SENECLOZE et ayant fait 1'objet d'un récépissé de dépot le
28 septembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — Mme Kathleen SENECLOZE est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 3
caméras intérieures de vidéoprotection dans son commerce « LA PATATERIE » situé 26 avenue des Pins — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS conformément au
dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — Mme Kathleen SENECLOZE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garante des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis @ méme de présenter ses observations,
é&tre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Kathleen SENECLOZE — Restaurant « LA PATATERIE » — 26 avenue des Pins — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS

- M. le maire — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI
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N° du dossier : 15-163
ARRETE N°2016004-0011
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur du commerce « SUPER U » et ayant fait 1'objet d'un
récépissé de dépot le 6 octobre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le Directeur du commerce « SUPER U » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 25 caméras de vidéoprotection : 22 intérieures et 3 extérieures dans son établissement situé les Chirons — 26760 BEAUMONT LES VALENCE conformément
au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre 1'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur du commerce « SUPER U », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir
dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité¢ des images
captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Directeur - « SUPER U » — Les Chirons — 26760 BEAUMONT LES VALENCE

- M. le maire — 26760 BEAUMONT LES VALENCE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

N° du dossier : 15-165
ARRETE N°2016004-0012
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;
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VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme le Maire — 26800 ETOILE-SUR-RHONE et ayant fait 1'objet d'un
récépissé de dépot le 8 octobre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — Mme le Maire — 26800 ETOILE-SUR-RHONE est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable, a
installer 25 caméras extérieures de vidéoprotection dans sa commune conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre I'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens, la
protection des batiments publics, la régulation du trafic routier, la lutte contre la démarque inconnue et la prévention du trafic de stupéfiants.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

TICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — Mme le Maire — 26800 ETOILE-SUR-RHONE, responsable de la mise en ccuvre du systéme doit se porter garante des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme le Maire — 26800 ETOILE-SUR-RHONE
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

N° du dossier : 15-185

ARRETE N°2016004-0013
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Boujamaa ABAKHTI et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 26
octobre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Boujamaa ABAKHTI est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 2 caméras
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intérieures de vidéoprotection dans sa SAS « BOUCHERIE ZAKARIYA » située 18 avenue Henri Rochier — 26110 NYONS conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 10 jours.

ARTICLE 4 — M. Boujamaa ABAKHTI, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation
ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes tres précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 10 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Boujamaa ABAKHTI — « BOUCHERIE ZAKARIYA » — 18 avenue Henri Rochier — 26110 NYONS

- M. le maire — 26110 NYONS

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

N° du dossier : 15-190

ARRETE N°2016004-0014
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotut 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Virginie ROUX et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 4
novembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE 1er — Mme Virginie ROUX est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinqg ans renouvelable, a installer 4 caméras de
vidéoprotection : 2 intérieures et 2 extérieures dans sa SNC « LE PETIT MERCUROLALIS » située 4 place de la République — 26600 MERCUROL conformément au
dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :

- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.
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ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — Mme Virginie ROUX, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garante des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autoris¢ dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Virginie ROUX — Bureau de tabac « « LE PETIT MERCUROLALIS » — 4 place de la République — 26600 MERCUROL

- M. le maire — 26600 MERCUROL

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-192

ARRETE N°2016004-0015
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotut 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Cédric FEROTIN et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépét le 10
novembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE ler — M. Cédric FEROTIN est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 1 caméra
intérieure de vidéoprotection dans sa SARL « AQUARIUM DES TROPIQUES » située 23 route de Crest — 26400 ALLEX conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit la finalité suivante :
- la prévention des atteintes aux biens.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :

- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Cédric FEROTIN, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
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images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis @ méme de présenter ses observations,
é&tre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Cédric FEROTIN — SARL « « AQUARIUM DES TROPIQUES » — 23 route de Crest — 26400 ALLEX

- M. le maire — 26400 ALLEX

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-194

ARRETE N°2016004-0016
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du groupe B&B Hoétels — 271 rue du Général Paulet — CS
91975 — 29219 BREST CEDEX 2 et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 10 novembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur du groupe B & B Hotels est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer
9 caméras : 2 intérieures et 7 extérieures de vidéoprotection dans son établissement « B&B Hotels » situé Z.A. commerciale et tertiaire — Lotissement n° 3 — 26740
LES TOURRETTES conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du groupe B&B Hotels, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la

sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
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Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du groupe B&B Hotels — 271 rue du Général Paulet — CS 91975 — 29219 BREST CEDEX 2

- M. le directeur — B & B Hotels — Z.A. commerciale et tertiaire — Lotissement n°® 3 — 26740 LES TOURRETTES

- M. le maire — 26740 LES TOURRETTES

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-198

ARRETE N°2016004-0017
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chvalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aout 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Séverine ROUGIER et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 23
novembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — Mme Séverine ROUGIER est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 4 caméras
intérieures de vidéoprotection dans sa SARL « AU PRIMEUR DU CHANTRE » située 1750 avenue de Provence — 26320 SAINT MARCEL LES VALENCE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — Mme Séverine ROUGIER, responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garante des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation
ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
é&tre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :

- Mme Séverine ROUGIER — SARL « AU PRIMEUR DU CHANTRE » — 1750 avenue de Provence — 26320 SAINT MARCEL LES VALENCE
- M. le maire — 26320 SAINT MARCEL LES VALENCE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
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Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-202

ARRETE N°2016004-0018
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Pascal VINCENT et ayant fait 1'objet d'un récépissé de dépot le 20
novembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. Pascal VINCENT est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 3 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce

« ARMURERIE DROME CHASSE TIR » situé 72 avenue Léon Aubin — 26250 LIVRON SUR DROME conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les
finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre 1'incendie — préventions risques naturels ou technologiques et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — M. Pascal VINCENT, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
é&tre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Pascal VINCENT — « ARMURERIE DROME CHASSE TIR » — 72 avenue Léon Aubin — 26250 LIVRON SUR DROME

- M. le maire —26250 LIVRON SUR DROME

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-209

ARRETE N°2016004-0019
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Romuald CANDEL et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 1
décembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Romuald CANDEL est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 6 caméras de
vidéoprotection : 5 intérieures et 1 extérieure dans sa SARL « NYONS PIECES AUTO » située ZA du grand tilleul — 26110 NYONS conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 10 jours.

ARTICLE 4 — M. Romuald CANDEL, responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou
le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 10 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Romuald CANDEL — SARL « NYONS PIECES AUTO » — ZA du grand tilleul — 26110 NYONS

- M. le maire — 26110 NYONS

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-210

ARRETE N°2016004-0020
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
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Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur de I'établissement « HRC SAINT RAMBERT » et ayant fait
I'objet d'un récépissé de dépot le 1 décembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le Directeur de I'établissement « HRC SAINT RAMBERT » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 16 caméras de vidéoprotection : 14 intérieures et 2 extérieures dans son établissement situé A7 — Aire de Saint-Rambert Ouest — 26140 SAINT
RAMBERT D'ALBON conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 7 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur de I'établissement « HRC SAINT RAMBERT », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 7 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Directeur — « HRC SAINT RAMBERT » — Les Chirons — 26760 BEAUMONT LES VALENCE

- M. le maire — 26140 SAINT RAMBERT D'ALBON

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-213

ARRETE N°2016004-0021
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Maire — 26290 DONZERE et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot
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le 1° décembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;
CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le Maire — 26290 DONZERE est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 23
caméras extérieures de vidéoprotection dans sa commune conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la protection des batiments publics.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 14 jours.

ARTICLE 4 — M. le Maire — 26290 DONZERE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 14 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
é&tre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Maire — 26290 DONZERE
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-74

ARRETE N°2016004-0022
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Maire — 26750 GENISSIEUX et ayant fait l'objet d'un récépissé de
dépot le 4 mai 2015 et d'un ajournement le 3 juin 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le Maire — 26750 GENISSIEUX est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 19
caméras extérieures de vidéoprotection dans sa commune conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens, la protection des batiments publics, la prévention d'actes terroristes, la prévention du trafic de
stupéfiants et la constatation des infractions aux regles de circulation.
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ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Maire — 26750 GENISSIEUX, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Maire — 26750 GENISSIEUX
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-215

ARRETE N°2016004-0023
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Christine BROUSSIN et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le ler
décembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE ler — Mme Christine BROUSSIN est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable, a installer 4 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son bureau de tabac « LE ROYANS » situé place de 1'église — 26190 SAINT LAURENT EN ROYANS conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes et la protection des batiments publics.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — Mme Christine BROUSSIN, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garante des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
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ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Christine BROUSSIN — Bureau de tabac « « LE ROYANS » — Place de I'église — 26190 SAINT LAURENT EN ROYANS

- M. le maire — 26190 SAINT LAURENT EN ROYANS

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-132

ARRETE N°2016004-0024
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotut 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du centre commercial « ASL PARC SAINT PAUL » - 105
rue Anatole France — 92300 LEVALLOIS PERRET et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépdt le 3 aout 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le directeur du centre commercial « ASL PARC SAINT PAUL » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de
cing ans renouvelable, a installer 6 caméras extérieures de vidéoprotection dans son établissement situé 34 avenue des Pins — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 19 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du centre commercial « ASL PARC SAINT PAUL », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes tres précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des

images par ces derniers ne peut excéder 19 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis a méme de présenter ses observations,
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étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — SAS FINANCIERE APSYS — 105 rue Anatole France — 92300 LEVALLOIS PERRET

- M. le directeur — « ASL PARC SAINT PAUL » — 34 avenue des Pins — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS

- M. le maire — 26750 SAINT PAUL LES ROMANS

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-113

ARRETE N°2016004-0025
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotut 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n° 2015154-0035 du 3 juin 2015 autorisant M. le directeur de la société ESSO SAF — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6 place de I'Iris —
92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX a installer un systéme de vidéoprotection a la station-service ESSO EXPRESS GRAND SOLEIL — 5527 route de Bayanne —
26300 ALIXAN ;

VU la demande formulée par M. Laurent de SERE pour la société CERTAS ENERGY FRANCE — 9 avenue Edouard Belin — 92500 RUEIL MALMAISON en vue
d'obtenir l'autorisation de modification de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection autorisé (changement d'exploitant) et ayant fait 1'objet d'un récépissé de
dépot le 6 juillet 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur de la société CERTAS ENERGY FRANCE est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 7 caméras extérieures de vidéoprotection a la station-service ESSO EXPRESS GRAND SOLEIL — 5527 route de Bayanne — 26300
ALIXAN conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la sociét¢ CERTAS ENERGY FRANCE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des

images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n® 2015154-0035 du 3 juin 2015 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
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Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — Sociét¢é CERTAS ENERGY FRANCE - 9 avenue Edouard Belin — 92500 RUEIL MALMAISON

- M. le directeur — ESSO EXPRESS GRAND SOLEIL — 5527 route de Bayanne — 26300 ALIXAN

- Mme le maire — 26300 ALIXAN

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-114

ARRETE N°2016004-0026
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aout 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n° 2015154-0029 du 3 juin 2015 autorisant M. le directeur de la société ESSO SAF — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6 place de I'Iris —
92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX a installer un systéme de vidéoprotection a la station-service ESSO EXPRESS — RN 7 — Les Peyrauds — 26290 DONZERE ;
VU la demande formulée par M. Laurent de SERE pour la sociét¢ CERTAS ENERGY FRANCE — 9 avenue Edouard Belin — 92500 RUEIL MALMAISON en vue
d'obtenir l'autorisation de modification de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection autorisé (changement d'exploitant) et ayant fait I'objet d'un récépissé de
dépot le 6 juillet 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur de la société¢ CERTAS ENERGY FRANCE est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 9 caméras extérieures de vidéoprotection a la station-service ESSO EXPRESS — RN 7 — Les Peyrauds — 26290 DONZERE conformément au
dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la sociét¢ CERTAS ENERGY FRANCE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des

images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — D’arrété préfectoral n®2015154-0029 du 3 juin 2015 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
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- M. le directeur — CERTAS ENERGY FRANCE — 9 avenue Edouard Belin — 92500 RUEIL MALMAISON
- M. le directeur — Station-service ESSO EXPRESS — RN 7 — Les Peyrauds — 26290 DONZERE

- M. le maire — 26290 DONZERE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait 8 VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-119

ARRETE N° 2016004-0027
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n°® 2010327-0013 du 23 novembre 2010 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systeme de vidéoprotection
a l'agence de 26400 CREST — Avenue Georges Clémenceau ;

VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
— 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait 1'objet d'un récépissé de dépot le 21 juillet 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 10 caméras de vidéoprotection : 9 intérieures et 1 extérieure pour l'agence de 26400 CREST — Avenue Georges Clémenceau
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
é&tre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - D’arrété préfectoral n® 2010327-0013 du 23 novembre 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — Avenue Georges Clémenceau — 26400 CREST

- M. le député-maire — 26400 CREST

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
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Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-120

ARRETE N° 2016004-0028
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 2010327-0013 du 23 novembre 2010 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection
a l'agence de 26800 ETOILE SUR RHONE — Place de la République ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
— 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 21 juillet 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 .

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 8 caméras intérieures de vidéoprotection pour I'agence de 26800 ETOILE SUR RHONE — Place de la République conformément au
dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2010327-0013 du 23 novembre 2010 est abroggé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — Place de la République — 26800 ETOILE SUR RHONE

- Mme le maire — 26800 ETOILE SUR RHONE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-122

ARRETE N°2016004-0029
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 09-3631 du 29 juillet 2009 autorisant M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du Lieutenant
Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1 a installer un systeme de vidéoprotection dans son établissement situé rue Félix Perrier — 26400 CREST ;

VU la demande de modification de l'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur d'établissement de la Poste et ayant fait
l'objet d'un récépissé de dépot le 23 juillet 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le Directeur d'établissement de la Poste est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinqg ans renouvelable, a
installer 1 caméra intérieure de vidéoprotection dans son établissement situé rue Félix Perrier — 26400 CREST conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit
les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur d'établissement de la Poste, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis @ méme de présenter ses observations,
é&tre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n® 09-3631 du 29 juillet 2009 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :

- M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du Lieutenant Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1
- M. le député-maire — 26400 CREST
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-123

ARRETE N°2016004-0030
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotut 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet de
la Drome ;

VU l’arrété préfectoral n° 04-2590 du 18 juin 2004 autorisant M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du Lieutenant
Morin —42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1 a installer un systéme de vidéoprotection dans son établissement situé rue du Chaudron — ZA de Faveyrolles — 26700
PIERRELATTE ;

VU la demande de modification de l'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur d'établissement de la Poste et ayant fait
l'objet d'un récépissé de dépot le 23 juillet 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le Directeur d'établissement de la Poste est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinqg ans renouvelable, a
installer 3 caméras de vidéoprotection : 2 intérieures et 1 extérieure dans son établissement situé rue du Chaudron — ZA de Faveyrolles — 26700 PIERRELATTE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur d'établissement de la Poste, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — ’arrété préfectoral n° 04-2590 du 18 juin 2004 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :

- M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du Lieutenant Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1
- Mme le maire — 26700 PIERRELATTE
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-125

ARRETE N°2016004-0031
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotut 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 09-5034 du 5 novembre 2009 autorisant M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du
Lieutenant Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1 a installer un systéme de vidéoprotection dans son établissement situé¢ ZA Dagasse — 26230 GRIGNAN ;
VU la demande de modification de l'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur d'établissement de la Poste et ayant fait
I'objet d'un récépissé de dépot le 23 juillet 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le Directeur d'établissement de la Poste est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 1 caméra intérieure de vidéoprotection dans son établissement situé¢ ZA Dagasse — 26230 GRIGNAN conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit
les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur d'établissement de la Poste, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n°® 09-5034 du 5 novembre 2009 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :

- M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du Lieutenant Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1
- M. le maire — 26230 GRIGNAN
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-126

ARRETE N°2016004-0032
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n° 04-2592 du 18 juin 2004 autorisant M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhéne — 1 bis rue du Lieutenant
Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1 a installer un systeme de vidéoprotection dans son établissement situé¢ impasse du Levant — Parc des Crozes — 26270
LORIOL SUR DROME ;

VU la demande de modification de l'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur d'établissement de la Poste et ayant fait
I'objet d'un récépissé de dépot le 23 juillet 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le Directeur d'établissement de la Poste est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 3 caméras de vidéoprotection : 2 intérieures et 1 extérieure dans son établissement situé impasse du Levant — Parc des Crozes — 26270 LORIOL SUR
DROME conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur d'établissement de la Poste, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n° 04-2592 du 18 juin 2004 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :

- M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du Lieutenant Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1
- M. le maire — 26270 LORIOL SUR DROME
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-127
ARRETE N°2016004-0033
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU P’arrété préfectoral n° 10-2964 du 15 juillet 2010 autorisant M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du Lieutenant
Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1 a installer un syst¢me de vidéoprotection dans son établissement situ¢ 40 rue de St-Exupéry — Plaine de Clairac — 26760
BEAUMONT LES VALENCE ;

VU la demande de modification de l'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur d'établissement de la Poste et ayant fait
I'objet d'un récépissé de dépot le 23 juillet 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le Directeur d'établissement de la Poste est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 2 caméras intérieures de vidéoprotection dans son établissement situé rue 40 rue de St-Exupéry — Plaine de Clairac — 26760 BEAUMONT LES
VALENCE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur d'établissement de la Poste, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n°® 10-2964 du 15 juillet 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :

- M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du Lieutenant Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1
- M. le maire — 26760 BEAUMONT LES VALENCE
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-129

ARRETE N°2016004-0034
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION
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Le Préfet de la DROME

Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotut 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 10-2913 du 13 juillet 2010 autorisant M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du Lieutenant
Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1 a installer un systéme de vidéoprotection dans son établissement situé¢ ZA des Ortis 2 — 26240 LAVEYRON ;

VU la demande de renouvellement de 1'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur d'établissement de la Poste et ayant
fait l'objet d'un récépissé de dépot le 27 juillet 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le Directeur d'établissement de la Poste est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 4 caméras de vidéoprotection : 1 intérieure et 3 extérieures dans son établissement situé ZA des Ortis 2 — 26240 LAVEYRON conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur d'établissement de la Poste, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — Larrété préfectoral n°® 10-2913 du 13 juillet 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :

- M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du Lieutenant Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1
- M. le maire — 26240 LAVEYRON
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-139

ARRETE N° 2016004-0035
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotut 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
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notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l’arrété préfectoral n° 2011206-0046 du 25 juillet 2011 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection a
l'agence de 26320 SAINT MARCEL LES VALENCE - 50 avenue de Provence ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
— 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépét le 15 septembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 9 caméras de vidéoprotection : 8 intérieures et 1 extérieure pour l'agence de 26320 SAINT MARCEL LES VALENCE — 50 avenue de
Provence conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit la finalité suivante :

- la sécurité des personnes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de 1'établissement aupres
duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes tres précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2011206-0046 du 25 juillet 2011 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 50 avenue de Provence — 26320 SAINT MARCEL LES VALENCE

- M. le maire — 26320 SAINT MARCEL LES VALENCE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-147
ARRETE N°2016004-0036
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n°® 2010327-0014 du 23 novembre 2010 autorisant M. le directeur du crédit Mutuel — 14 rue Gorge de Loup — BP 39065 — 69265 LYON
CEDEX 09 a installer un systéme de vidéoprotection a l'agence de 26400 CREST — 8 rue Dumont ;

VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du Crédit Mutuel — 14 rue Gorge de
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Loup — BP 39065 — 69265 LYON CEDEX 09 et ayant fait 1'objet d'un récépissé de dépot le 17 septembre 2015 ;
VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;
CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le directeur du Crédit Mutuel est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 7
caméras de vidéoprotection : 6 intérieures et 1 extérieure dans l'agence de 26400 CREST — 8 rue Dumont conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les
finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection incendie/accidents, la prévention des atteintes aux biens et la prévention d'actes terroristes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du Crédit Mutuel, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2010327-0014 du 23 novembre 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du Crédit Mutuel — 14 rue Gorge de Loup — BP 39065 — 69265 LYON CEDEX 09

- M. le directeur du Crédit Mutuel — 8 rue Dumont — 26400 CREST

- M. le député-maire — 26400 CREST

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-148

ARRETE N°2016004-0037
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n° 2010327-0029 du 23 novembre 2010 autorisant M. le directeur du crédit Mutuel — 14 rue Gorge de Loup — BP 39065 — 69265 LYON
CEDEX 09 a installer un systéme de vidéoprotection a l'agence de 26700 PIERRELATTE — 5 avenue Jean Perrin ;

VU la demande de renouvellement de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du Crédit Mutuel — 14 rue Gorge
de Loup — BP 39065 — 69265 LYON CEDEX 09 et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 17 septembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;
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SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;
ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur du Crédit Mutuel est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 8
caméras de vidéoprotection : 7 intérieures et 1 extérieure dans l'agence de 26700 PIERRELATTE — 5 avenue Jean Perrin conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection incendie/accidents, la prévention des atteintes aux biens et la prévention d'actes terroristes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du Crédit Mutuel, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2010327-0029 du 23 novembre 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du Crédit Mutuel — 14 rue Gorge de Loup — BP 39065 — 69265 LYON CEDEX 09

- M. le directeur du Crédit Mutuel — 5 avenue Jean Perrin — 26700 PIERRELATTE

- Mme le Maire — 26700 PIERRELATTE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-149

ARRETE N°2016004-0038
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l’arrété préfectoral n® 2010327-0011 du 23 novembre 2010 autorisant M. le directeur du crédit Mutuel — 14 rue Gorge de Loup — BP 39065 — 69265 LYON
CEDEX 09 a installer un systéme de vidéoprotection a l'agence de 26240 SAINT VALLIER SUR RHONE — 5 avenue Désiré Valette ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du Crédit Mutuel — 14 rue Gorge de
Loup — BP 39065 — 69265 LYON CEDEX 09 et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 17 septembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;
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ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur du Crédit Mutuel est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 7
caméras de vidéoprotection : 6 intérieures et 1 extérieure dans 1'agence de 26240 SAINT VALLIER SUR RHONE - 5 avenue Désiré Valette conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection incendie/accidents, la prévention des atteintes aux biens et la prévention d'actes terroristes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du Crédit Mutuel, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n° 2010327-0011 du 23 novembre 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du Crédit Mutuel — 14 rue Gorge de Loup — BP 39065 — 69265 LYON CEDEX 09

- M. le directeur du Crédit Mutuel — 5 avenue Désiré Valette — 26240 SAINT VALLIER SUR RHONE

- Mme le Maire — 26700 PIERRELATTE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-153

ARRETE N°2016004-0039
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n°® 2013308-0019 du 4 novembre 2013 autorisant Mme Sylviane BRONZY a installer un systéme de vidéoprotection dans son commerce « AU
VA ET VIENT » situé 706 Route Nationale 7 — 26600 EROME ;

VU le changement de gérance présenté par M. Pierre PRESTIGIO et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 24 septembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE 1er — M. Pierre PRESTIGIO est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 7 caméras

intérieures de vidéoprotection dans son commerce « AU VA ET VIENT » situé¢ 706 Route Nationale 7 — 26600 EROME conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes :
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- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — M. Pierre PRESTIGIO, responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — ’arrété préfectoral n® 2013308-0019 du 4 novembre 2013 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Pierre PRESTIGIO — « AU VA ET VIENT » — 706 Route Nationale 7 — 26600 EROME

- M. le maire — 26600 EROME

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-157
ARRETE N°2016004-0040
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l’arrété préfectoral n° 07-5405 du 6 novembre 2007 autorisant M. Philippe PEYRONNEL a installer un systéme de vidéoprotection dans son établissement situé
quartier Chamorin — 26510 VERCLAUSE ;

VU la demande de modification de 'autorisation d'installation d'un systeme de vidéoprotection présentée par M. Philippe PEYRONNEL et ayant fait I'objet d'un
récépissé de dépot le 28 septembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE 1er — M. Philippe PEYRONNEL est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 16 caméras
de vidéoprotection : 15 intérieures et 1 extérieure dans son commerce « U EXPRESS » situé quartier Chamorin — 26510 VERCLAUSE conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit la finalité suivante :

- la lutte conte la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :



39

- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Philippe PEYRONNEL, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 'exploitation
ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes tres précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n°® 07-5405 du 6 novembre 2007 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10— M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Philippe PEYRONNEL — « U EXPRESS » — Quartier Chamorin — 26510 VERCLAUSE

- M. le maire — 26510 VERCLAUSE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-164
ARRETE N°2016004-0041
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n° 2013071-0003 du 12 mars 2013 autorisant M. le directeur du commerce « CARREFOUR CONTACT » a installer un systéme de
vidéoprotection dans son établissement situé 61 allée des platanes — 26170 BUIS LES BARONNIES ;

VU la demande de modification de l'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. Philippe PEYRONNEL et ayant fait I'objet d'un
récépissé de dépot le 6 octobre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE 1er — M. le directeur du commerce « CARREFOUR CONTACT » est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 13 caméras intérieures de vidéoprotection dans son commerce « CARREFOUR CONTACT » situé 61 allée des platanes — 26170 BUIS LES
BARONNIES conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre 1'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte contre la démarque inconnue.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.
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ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 12 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du commerce « CARREFOUR CONTACT », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 12 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n® 2013071-0003 du 12 mars 2013 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10— M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — « CARREFOUR CONTACT » — 61 allée des platanes — 26170 BUIS LES BARONNIES

- M. le maire — 26170 BUIS LES BARONNIES

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-166
ARRETE N° 2016004-0042
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 2011206-0041 du 25 juillet 2011 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection a
l'agence de 26290 DONZERE — Place du Champ de Mars ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
— 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 12 octobre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE 1er — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 9 caméras de vidéoprotection : 8 intérieures et 1 extérieure pour I'agence de 26290 DONZERE — Place du Champ de Mars
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit la finalité suivante :
- la sécurité des personnes.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :

- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de 1'établissement auprés
duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
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d'intervenir dans 'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2011206-0041 du 25 juillet 2011 est abroggé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — Place du Champ de Mars — 26290 DONZERE

- M. le maire — 26290 DONZERE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-167
ARRETE N°2016004-0043
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 2011206-0026 du 25 juillet 2011 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection a
l'agence de 26700 PIERRELATTE — Rue du Docteur Jaume ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
— 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 12 octobre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 13 caméras de vidéoprotection : 12 intérieures et 1 extérieure pour l'agence de 26700 PIERRELATTE — Rue du Docteur Jaume
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit la finalité suivante :

- la sécurité des personnes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de I'établissement aupres
duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
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images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis @ méme de présenter ses observations,
é&tre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - D’arrété préfectoral n® 2011206-0026 du 25 juillet 2011 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — Rue du Docteur Jaume — 26700 PIERRELATTE

- Mme le maire — 26700 PIERRELATTE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-171
ARRETE N° 2016004-0044
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotut 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l’arrété préfectoral n° 2011206-0047 du 25 juillet 2011 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection a
l'agence de 26560 SEDERON — Route Nationale ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
— 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 19 octobre 2015m ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 4 caméras intérieures de vidéoprotection pour l'agence de 26560 SEDERON — Route Nationale conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit la finalité suivante :

- la sécurité des personnes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de 1'établissement auprés
duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).
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ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2011206-0047 du 25 juillet 2011 est abroggé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — Route Nationale — 26560 SEDERON

- M. le maire — 26560 SEDERON

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-175
ARRETE N°2016004-0045
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 07-1079 du 15 mars 2007 autorisant M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 2 avenue du Grésivaudan — 38700 CORENC a
installer un systéme de vidéoprotection a l'agence de 26140 SAINT RAMBERT D'ALBON — 18 rue Steinberg ;

VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes et
ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 21 octobre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable,
a installer 7 caméras de vidéoprotection : 6 intérieures et 1 extérieure dans 'agence de 26140 SAINT RAMBERT D'ALBON — 18 rue Steinberg conformément au
dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.
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ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n° 07-1079 du 15 mars 2007 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 2 avenue du Grésivaudan — 38700 CORENC

- M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 18 rue Steinberg — 26140 SAINT RAMBERT D'ALBON

- M. le maire — 26140 SAINT RAMBERT D'ALBON

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-176
ARRETE N°2016004-0046
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l’arrété préfectoral n° 06-6126 du 30 novembre 2006 autorisant M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 2 avenue du Grésivaudan — 38700 CORENC a
installer un systéme de vidéoprotection a I'agence de 26600 TAIN L'HERMITAGE — 49 avenue Jean Jaurés ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes et
ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 21 octobre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable,
a installer 5 caméras de vidéoprotection : 4 intérieures et 1 extérieure dans 'agence de 26600 TAIN L'HERMITAGE — 49 avenue Jean Jaurés

conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des

images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n° 06-6126 du 30 novembre 2006 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
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Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 2 avenue du Grésivaudan — 38700 CORENC

- M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 49 avenue Jean Jaurés — 26600 TAIN L'HERMITAGE

- M. le maire — 26600 TAIN L'HERMITAGE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-177
ARRETE N°2016004-0047
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n°® 2012012-0012 du 12 janvier 2012 autorisant Mme Marie-Claude CHARONDIERE a installer un systéme de vidéoprotection dans son
bureau de tabac situé route de Saint-Paul — 26700 PIERRELATTE ;

VU le changement de gérance présenté par M. Mathieu MONTAGNE et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 22 octobre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. Mathieu MONTAGNE est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 4 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce « TABAC DE LA FERME BEAUMET » situé route de Saint-Paul — 26700 PIERRELATTE conformément au
dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. Mathieu MONTAGNE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation
ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder

15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n® 2012012-0012 du 12 janvier 2012 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Mathieu MONTAGNE - « TABAC DE LA FERME BEAUMET » — Route de Saint-Paul — 26700 PIERRELATTE
- Mme le maire — 26700 PIERRELATTE
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- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-200
ARRETE N°2016004-0048
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n°® 2011068-0038 du 9 mars 2011 autorisant M. le directeur du commerce « LIDL » — Z.I. Pré Brun — 38530 PONTCHARRA 4 installer un
systéme de vidéoprotection dans son établissement situé RN 7 — 26600 TAIN L'HERMITAGE ;

VU la demande de modification de l'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du commerce « LIDL » et ayant fait l'objet
d'un récépissé de dépot le 23 novembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le directeur du commerce « LIDL » est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer
12 caméras intérieures de vidéoprotection dans son établissement situé RN 7 — 26600 TAIN L'HERMITAGE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit
les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre I’incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte conte la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du commerce « LIDL », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n°2011068-0038 du 9 mars 2011 est abroggé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10— M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du commerce « LIDL » — Z.1. Pré Brun — 38530 PONTCHARRA

- M. le directeur du commerce « LIDL » — RN 7 — 26600 TAIN L'HERMITAGE

- M. le maire — 26600 TAIN L'HERMITAGE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
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Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-207
ARRETE N° 2016004-0049
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 04-6173 du 27 décembre 2004 autorisant M. le Maire de 26300 CHATEAUNEUF SUR ISERE a installer un systéme de vidéoprotection
dans sa commune ;

VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Maire de 26300 CHATEAUNEUF SUR
ISERE et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépdt le 1 décembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le Maire de 26300 CHATEAUNEUF SUR ISERE est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 30 caméras extérieures de vidéoprotection dans sa commune conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre l'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens, la
protection des batiments publics, la prévention du trafic de stupéfiants et la constatation des infractions aux régles de la circulation et a 'environnement.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 13 jours.

ARTICLE 4 — M. le Maire de 26300 CHATEAUNEUF SUR ISERE, responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions de l'article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné,
peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de
conservation des images par ces derniers ne peut excéder 13 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 du code de la sécurité intérieure ou a
celle résultant de l'article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a ét¢ délivrée.

ARTICLE 8 - D’arrété préfectoral n® 04-6173 du 27 décembre 2004 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Maire de 26300 CHATEAUNEUF SUR ISERE
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-111
ARRETE N°2016004-0050
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Fabien DAUGNEAU et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 6
juillet 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Fabien DAUGNEAU est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 2 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce « Boutique SWAROVSKI » située 41 rue Emile Augier — 26000 VALENCE conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. Fabien DAUGNEAU, responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou
le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Fabien DAUGNEAU - « Boutique SWAROVSKI » — 41 rue Emile Augier — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-118 o
ARRETE N°2016004-0051
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
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Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Sébastien BEDOUIN et ayant fait 1'objet d'un récépissé de dépot le 21
juillet 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Sébastien BEDOUIN est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 3 caméras
intérieures de vidéoprotection dans sa SARL « BEDOUIN SEB » située 20 place Jean Jaurés — 26100 ROMANS SUR ISERE conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — M. Sébastien BEDOUIN, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou
le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Sébastien BEDOUIN — SARL « BEDOUIN SEB » — 20 place Jean Jaurés — 26100 ROMANS SUR ISERE

- Mme le maire — 26100 ROMANS SUR ISERE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-121
ARRETE N°2016004-0052
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Robert TISON et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 16 juillet
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2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;
CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Robert TISON est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 3 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce

« Imprimerie SOUQUET » située ZA Jean-Joseph Mounier — 26100 ROMANS SUR ISERE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités
suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Robert TISON, responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Robert TISON — « Imprimerie SOUQUET » — ZA Jean-Joseph Mounier — 26100 ROMANS SUR ISERE

- Mme le maire — 26100 ROMANS SUR ISERE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-131
ARRETE N° 2016004-0053
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection ;

VU la demande d'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur départemental des finances publiques de la Drome — 20
avenue du Président Edouard Herriot — 26000 VALENCE et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 29 juillet 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur départemental des finances publiques de la Drome est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq
ans renouvelable, a installer 2 caméras de vidéoprotection au centre des finances publiques situé rue Rodolphe Bringer — 26200 MONTELIMAR conformément au
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dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la protection des batiments publics.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 28 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur départemental des finances publiques de la Drome, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 28 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le Directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur départemental des finances publiques de la Drome — 20 avenue du Président Edouard Herriot — 26000 VALENCE

- M. le directeur — Centre des finances publiques - Rue Rodolphe Bringer — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-143
ARRETE N°2016004-0054
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Lionel HORTAIL et ayant fait 'objet d'un récépissé de dépdt le 15
septembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE 1ler — M. Lionel HORTAIL est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 4 caméras
intérieures de vidéoprotection dans son commerce « LA SOURCE DU PAIN » situé boulevard Georges Pompidou — 26200 MONTELIMAR conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :

- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
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I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Lionel HORTAIL, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Lionel HORTAIL — « LA SOURCE DU PAIN » — Boulevard Georges Pompidou — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-145
ARRETE N°2016004-0055
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur du commerce « CASINO » et ayant fait I'objet d'un récépissé
de dépot le 17 septembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le Directeur du supermarché « CASINO » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 8 caméras intérieures de vidéoprotection dans son établissement situé place du 8 mai 1945 — 26800 PORTES LES VALENCE conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre l'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur du supermarché « CASINO », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir
dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images
captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.
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ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Directeur - Supermarché « CASINO » — Place du 8 mai 1945 — 26800 PORTES LES VALENCE

- Mme le maire — 26800 PORTES LES VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-155
ARRETE N°2016004-0056
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. Emanuel SIMEON et ayant fait 1'objet d'un récépissé de dépot le 24
septembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE 1ler — M. Emanuel SIMEON est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable, a installer 8 caméras de
vidéoprotection : 4 intérieures et 4 extérieures dans la station-service AVIA située RN 7 — ZA du Meyrol — 26200 MONTELIMAR conformément au dossier présenté.
Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :

- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Emanuel SIMEON, responsable de la mise en ceuvre du systeéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des

images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis a méme de présenter ses observations,
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étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Emanuel SIMEON - Station-service AVIA — RN 7 — ZA du Meyrol — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-156
ARRETE N°2016004-0057
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Philippe TISSERON et ayant fait I'objet d'un récépissé¢ de dépot le 24
septembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. Philippe TISSERON est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 2 caméras
intérieures de vidéoprotection dans sa SARL « TISSERON — Poissonnerie la Girelle » située 55 rue Jacquemart — 26100 ROMANS SUR ISERE conformément au
dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. Philippe TISSERON, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou
le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Philippe TISSERON — SARL « TISSERON — Poissonnerie la Girelle » — 55 rue Jacquemart — 26100 ROMANS SUR ISERE

- Mme le maire — 26100 ROMANS SUR ISERE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome
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Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-168
ARRETE N°2016004-0058
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de 1'établissement VF (J) France — 31-33 rue du Louvre — CS
10203 — 75083 PARIS CEDEX 02 et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 9 octobre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 6 caméras intérieures
de vidéoprotection dans son commerce « VF (J) France — NAPAPIJRI STORE » situé 60 avenue Gambetta — Marques Avenue — 26100 ROMANS SUR ISERE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — VF (J) France — 31-33 rue du Louvre — CS 10203 — 75083 PARIS CEDEX 02

- Mme le maire — 26100 ROMANS SUR ISERE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-173
ARRETE N°2016004-0059
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. et Mme Nicolas DELARBRE et ayant fait 'objet d'un récépissé de dépot
le 19 octobre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. et Mme Nicolas DELARBRE sont autorisés, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 2
caméras intérieures de vidéoprotection dans leur SARL NS Délices — Maison JARLAUD située 67 rue Madier de Montjau — 26000 VALENCE conformément au
dossier présenté. Ce dispositif poursuit la finalité suivante :

- la sécurité des personnes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — M. et Mme Nicolas DELARBRE, responsables de la mise en ceuvre du systéme doivent se porter garants des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. et Mme Nicolas DELARBRE — SARL NS Délices — Maison JARLAUD — 67 rue Madier de Montjau — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-179
ARRETE N°2016004-0060
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
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Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur du commerce « SUPER U » et ayant fait 1'objet d'un
récépissé de dépot le 22 octobre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le Directeur du commerce « SUPER U » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 31 caméras de vidéoprotection : 27 intérieures et 4 extérieures dans son établissement situé 56 avenue Gambetta — 26100 ROMANS SUR ISERE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre l'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur du commerce « SUPER U », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir
dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images
captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Directeur - « SUPER U » — 56 avenue Gambetta — 26100 ROMANS SUR ISERE

- Mme le maire — 26100 ROMANS SUR ISERE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-184
ARRETE N°2016004-0061
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;



58

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Frédéric REMOND et ayant fait 1'objet d'un récépissé de dépot le 22
octobre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. Frédéric REMOND est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 7 caméras
intérieures de vidéoprotection dans sa SAS « PANORAMA CASH » située 2 avenue Général de Gaulle — 26200 MONTELIMAR conformément au dossier présenté.
Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.
ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Frédéric REMOND, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou
le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Frédéric REMOND — SAS « PANORAMA CASH » — 2 avenue Général de Gaulle — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-186
ARRETE N°2016004-0062
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Murat ESEN AKSU et ayant fait 1'objet d'un récépissé de dépot le 26
octobre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Murat ESEN AKSU est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 4 caméras
intérieures de vidéoprotection dans sa SARL « MS DISTRIBUTION ORIENTALE » située 16 place des Aravis — 26000 VALENCE conformément au dossier présenté.
Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.
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ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Murat ESEN AKSU, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou
le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Murat ESEN AKSU — « MS DISTRIBUTION ORIENTALE » — 16 place des Aravis — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-187
ARRETE N°2016004-0063
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Guy FAYARD et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 28 octobre
2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE ler — M. Guy FAYARD est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable, a installer 14 caméras
extérieures de vidéoprotection dans sa SARL « CENTER WASH » située ZI sud de Gournier — 26200 MONTELIMAR conformément au dossier présenté. Ce dispositif
poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :

- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
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maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Guy FAYARD, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Guy FAYARD — « CENTER WASH » — ZI sud de Gournier — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-191
ARRETE N°2016004-0064
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Roland STOKLET et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 28
septembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Roland STOKLET est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 2 caméras
intérieures de vidéoprotection dans sa SNC ROLAND ET THIERRY - « TABAC DE LA CHANCE » située 17 rue Pierre Julien — 26200 MONTELIMAR
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 10 jours.

ARTICLE 4 — M. Roland STOKLET, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 10 jours.
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ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Roland STOKLET — SNC ROLAND ET THIERRY - « TABAC DE LA CHANCE » — 17 rue Pierre Julien — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-193
ARRETE N°2016004-0065
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur du commerce « CARREFOUR EXPRESS — SARL
SOROFRALIS » et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 10 novembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le Directeur du commerce « CARREFOUR EXPRESS — SARL SOROFRALIS » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour
une durée de cinq ans renouvelable, a installer 8 caméras intérieures de vidéoprotection dans son établissement situé¢ 122 rue Chateauvert — 26000 VALENCE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre l'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 12 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur du commerce « CARREFOUR EXPRESS — SARL SOROFRALIS », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés
précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les
personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 12 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.
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ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Directeur - « CARREFOUR EXPRESS — SARL SOROFRAIS » — 122 rue Chateauvert — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-203
ARRETE N°2016004-0066
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Philippe SEGUY et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 20
novembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Philippe SEGUY est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 5 caméras
intérieures de vidéoprotection dans sa SARL SELIMAR située route de Dieulefit — Quartier Margerie — 26200 MONTELIMAR conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 7 jours.

ARTICLE 4 — M. Philippe SEGUY, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 7 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Philippe SEGUY — SARL SELIMAR - Route de Dieulefit — Quartier Margerie — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.
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Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-205
ARRETE N°2016004-0067
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Jean-Charles PASCALIS et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépdt le 24
novembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Jean-Charles PASCALIS est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 5 caméras
intérieures de vidéoprotection dans sa SARL « PASCALIS » située 86 rue Jean Jaurés — 26300 BOURG DE PEAGE conformément au dossier présenté. Ce dispositif
poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — M. Jean-Charles PASCALIS, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Jean-Charles PASCALIS — SARL « PASCALIS » — 86 rue Jean Jaures — 26300 BOURG DE PEAGE

- Mme le député-maire — 26300 BOURG DE PEAGE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-206
ARRETE N°2016004-0068
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aout 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Jean-Charles PASCALIS et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 24
novembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. Jean-Charles PASCALIS est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 2 caméras
intérieures de vidéoprotection dans sa SARL « PASCALIS » située 1 avenue Victor Hugo — 26100 ROMANS SUR ISERE conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — M. Jean-Charles PASCALIS, responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Jean-Charles PASCALIS — SARL « PASCALIS » — 1 avenue Victor Hugo — 26100 ROMANS SUR ISERE

- Mme le maire — 26100 ROMANS SUR ISERE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-46
ARRETE N°2016004-0069
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
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Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n° 09-5000 du 5 novembre 2009 autorisant M. le directeur de la Banque Rhone-Alpes — 235 cours Lafayette — 69451 LYON CEDEX 06 a
installer un systéme de vidéoprotection a l'agence de 26100 ROMANS SUR ISERE - 1 place Jacquemart ;

VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la Banque Rhone-Alpes et ayant
fait 'objet d'un récépissé de dépot le 8 avril 2015 et d'un ajournement le 5 mai 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur de la Banque Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 4 caméras de vidéoprotection : 3 intérieures et 1 extérieure dans l'agence de 26100 ROMANS SUR ISERE - 1 place Jacquemart conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la Banque Rhone-Alpes, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n° 09-5000 du 5 novembre 2009 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — Banque Rhone-Alpes — 235 cours Lafayette — 69451 LYON CEDEX 06

- M. le directeur — Banque Rhone-Alpes — 1 place Jacquemart — 26100 ROMANS SUR ISERE

- Mme le maire — 26100 ROMANS SUR ISERE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-110
ARRETE N°2016004-0070
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite
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VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aout 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 10-1649 du 15 avril 2010 autorisant M. le directeur - RELAY FRANCE snc — 55 rue Deguingand — 92689 LEVALLOIS PERRET CEDEX a
installer un systéme de vidéoprotection dans son établissement situé dans le centre hospitalier — 179 boulevard Maréchal Juin — 26000 VALENCE ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur —- RELAY FRANCE snc — 55 rue
Deguingand — 92689 LEVALLOIS PERRET CEDEX et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 6 juillet 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 4 caméras intérieures
de vidéoprotection dans son établissement situé dans le centre hospitalier — 179 boulevard Maréchal Juin — 26000 VALENCE conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le
visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 10-1649 du 15 avril 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — RELAY FRANCE snc — 55 rue Deguingand — 92689 LEVALLOIS PERRET CEDEX

- M. Cyrille GOUYE — RELAY FRANCE snc — Centre hospitalier — 179 boulevard Maréchal Juin — 26000 VALENCE

- M. le Maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-117
ARRETE N°2016004-0071
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;
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VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n°® 2015154-0048 du 3 juin 2015 autorisant M. le directeur de la société ESSO SAF — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6 place de I'Iris —
92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX a installer un systéme de vidéoprotection a la station-service ESSO — 396 avenue Victor Hugo — 26000 VALENCE ;

VU la demande formulée par M. Laurent de SERE pour la société CERTAS ENERGY FRANCE — 9 avenue Edouard Belin — 92500 RUEIL MALMAISON en vue
d'obtenir l'autorisation de modification de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection autorisé (changement d'exploitant) et ayant fait I'objet d'un récépissé de
dépdt le 6 juillet 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur de la société CERTAS ENERGY FRANCE est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 6 caméras extérieures de vidéoprotection a la station-service ESSO — 396 avenue Victor Hugo — 26000 VALENCE conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la société CERTAS ENERGY FRANCE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n° n® 2015154-0048 du 3 juin 2015 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10— M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — Société CERTAS ENERGY FRANCE — 9 avenue Edouard Belin — 92500 RUEIL MALMAISON

- M. le directeur — Station-service ESSO — 396 avenue Victor Hugo — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-124
ARRETE N°2016004-0072
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;
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VU I’arrété préfectoral n° 08-5581 du 10 décembre 2008 autorisant M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du
Lieutenant Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1 a installer un systéme de vidéoprotection dans son établissement situé 6 rue Jean Joseph Mounier — 26100
ROMANS SUR ISERE ;

VU la demande de modification de l'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur d'établissement de la Poste et ayant fait
I'objet d'un récépissé de dépot le 23 juillet 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le Directeur d'établissement de la Poste est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 2 caméras de vidéoprotection : 1 intérieure et 1 extérieure dans son établissement situé 6 rue Jean Joseph Mounier — 26100 ROMANS SUR ISER
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur d'établissement de la Poste, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — Larrété préfectoral n°® 08-5581 du 10 décembre 2008 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :

- M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du Lieutenant Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1
- Mme le maire — 26100 ROMANS SUR ISERE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-130
ARRETE N°2016004-0073
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU P’arrété préfectoral n° 10-2905 du 13 juillet 2010 autorisant M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du Lieutenant
Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1 a installer un syst¢me de vidéoprotection dans son établissement situé¢ rue Emile Monier — ZAC les Portes de Provence —
26200 MONTELIMAR ;
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VU la demande de modification de l'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur d'établissement de la Poste et ayant fait
I'objet d'un récépissé de dépot le 27 juillet 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le Directeur d'établissement de la Poste est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 3 caméras de vidéoprotection : 1 intérieure et 2 extérieures dans son établissement situé rue Emile Monier — 26200 MONTELIMAR conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur d'établissement de la Poste, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — Larrété préfectoral n°® 10-2905 du 13 juillet 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :

- M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du Lieutenant Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1
- M. le maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-134
ARRETE N°2016004-0074
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotut 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 2015041-0061 du 10 février 2015 autorisant M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR a installer un systéme de vidéoprotection dans sa
commune ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR et
ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 5 aolt 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;
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ARRETE

ARTICLE 1er — M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer des caméras de vidéoprotection dans sa commune conformément au dossier présenté. Ce dispositif portant sur un périmétre vidéoprotégé poursuit les finalités
suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre l'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens, la
protection des batiments publics, la régulation du trafic routier, la prévention du trafic de stupéfiants et la constatation des infractions aux régles de la circulation.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR, responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir
dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images
captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
é&tre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2015041-0061 du 10 février 2015 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR
- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-136

ARRETE N° 2016004-0075
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a8 M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n° 2015180-0003 du 29 juin 2015 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection a
l'agence de 26800 PORTES LES VALENCE — Le Millénium — 1 rue Emile Zola ;

VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
— 15-17 rue Paul Claudel — 38040 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 15 septembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE 1er — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans

renouvelable, a installer 11 caméras intérieures de vidéoprotection pour l'agence de 26800 PORTES LES VALENCE - Le Millénium — 1 rue Emile Zola
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
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- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a 'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n° n° 2015180-0003 du 29 juin 2015 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38040 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur — Crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — Le Millénium — 1 rue Emile Zola — 26800 PORTES LES VALENCE

- Mme le maire — 26800 PORTES LES VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-137

ARRETE N° 2016004-0076
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 2012012-0018 du 12 janvier 2012 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection a
l'agence de 26200 MONTELIMAR — 116 chemin des Contrebandiers ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
— 15-17 rue Paul Claudel — 38040 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 15 septembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 5 caméras de vidéoprotection : 4 intérieures et 1 extérieure pour l'agence de 26200 MONTELIMAR — 116 chemin des Contrebandiers
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
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- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis @ méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - D’arrété préfectoral n® 2012012-0018 du 12 janvier 2012 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38040 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 116 chemin des Contrebandiers — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-140

ARRETE N° 2016004-0077
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotut 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l’arrété préfectoral n° 2011206-0064 du 25 juillet 2011 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection a
l'agence de 26000 VALENCE — 290 rue Faventines ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
— 15-17 rue Paul Claudel — 38040 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépét le 15 septembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autoris€, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cing ans
renouvelable, a installer 5 caméras intérieures de vidéoprotection pour l'agence de 26000 VALENCE — 290 rue Faventines conformément au dossier présenté. Ce
dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :

- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;



73

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n° n° 2011206-0064 du 25 juillet 2011 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38040 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 290 rue Faventines — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-141

ARRETE N° 2016004-0078
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aout 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l’arrété préfectoral n° 2011206-0070 du 25 juillet 2011 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection a
l'agence de 26000 VALENCE — 57 avenue Victor Hugo ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
— 15-17 rue Paul Claudel — 38040 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépét le 15 septembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE 1er — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhéne-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 6 caméras de vidéoprotection : 5 intérieures et 1 extérieure pour l'agence de 26000 VALENCE — 57 avenue Victor Hugo
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :

- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
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maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n°® n°® 2011206-0070 du 25 juillet 2011 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38040 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 57 avenue Victor Hugo — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-183

ARRETE N° 2016004-0079
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aout 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n° 2013007-0006 du 7 janvier 2013 autorisant M. le Maire de 26000 VALENCE a installer un systéme de vidéoprotection dans sa commune ;
VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Maire de 26000 VALENCE et ayant fait
I'objet d'un récépissé de dépot le 22 octobre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE 1ler — M. le Maire de 26000 VALENCE est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer des
caméras de vidéoprotection dans sa commune conformément au dossier présenté. Ce dispositif portant sur un périmétre vidéoprotégé poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens, la protection des batiments publics, la régulation du trafic routier, la constatation des infractions aux
régles de la circulation, au code de la santé publique et au réglement sanitaire départemental.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :

- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 14 jours.

ARTICLE 4 — M. le Maire de 26000 VALENCE, responsable de la mise en ceuvre du systeéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.
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ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 14 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2013007-0006 du 7 janvier 2013 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Maire de 26000 VALENCE
- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-188

ARRETE N°2016004-0080
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU P’arrété préfectoral n°® 2015154-0045 du 3 juin 2015 autorisant M. le directeur de la SA SODIMON « INTERMARCHE » a installer un systéme de vidéoprotection
dans son établissement situé 25 rue Paul Loubet — 26200 MONTELIMAR ;

VU la demande de modification de l'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la SA SODIMON

« INTERMARCHE » et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 28 octobre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur de la SA SODIMON « INTERMARCHE » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 12 caméras de vidéoprotection : 9 intérieures et 3 extérieures dans son établissement situé 25 rue Paul Loubet — 26200 MONTELIMAR
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre l'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte conte la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la SA SODIMON « INTERMARCHE », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.
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ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n°® 2015154-0045 du 3 juin 2015 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10— M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — SA SODIMON « INTERMARCHE » — 25 rue Paul Loubet — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-197
ARRETE N°2016004-0081
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n° 2011068-0029 du 9 mars 2011 autorisant M. le directeur du commerce « GRAND FRAIS » - 17-19 rue Robespierre — BP 1001 — 69702
GIVORS CEDEX a installer un systéme de vidéoprotection dans son établissement situé 33 allée des Allobroges — 26100 ROMANS SUR ISERE ;

VU la demande de modification de l'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du commerce « GRAND FRAIS » et ayant
fait l'objet d'un récépissé de dépot le 23 novembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE 1ler — M. le directeur du commerce « GRAND FRAIS » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable,
a installer 23 caméras de vidéoprotection : 19 intérieures et 4 extérieures dans son établissement situé 33 allée des Allobroges — 26100 ROMANS SUR ISERE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes, la protection des batiments publics, la prévention des atteintes aux biens et la lutte conte la démarque inconnue.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :

- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du commerce « GRAND FRAIS », responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des

images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis a méme de présenter ses observations,
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étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n°® 2011068-0029 du 9 mars 2011 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur —- GRAND FRAIS - 17-19 rue Robespierre — BP 1001 — 69702 GIVORS CEDEX

- M. le directeur - GRAND FRAIS — 33 allée des Allobroges — 26100 ROMANS SUR ISERE

- Mme le Maire — 26100 ROMANS SUR ISERE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-178
ARRETE N°2016004-0082
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l’arrété préfectoral n° 07-3645 du 12 juillet 2007 autorisant M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 2 avenue du Grésivaudan — 38700 CORENC a
installer un systéme de vidéoprotection a I'agence de 26800 PORTES LES VALENCE — 61 rue Jean Jaures ;

VU la demande de renouvellement de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la Banque Populaire des
Alpes et ayant fait 1'objet d'un récépissé de dépot le 21 octobre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable,
a installer 6 caméras de vidéoprotection : 5 intérieures et 1 extérieure dans I'agence de 26800 PORTES LES VALENCE — 61 rue Jean Jaurés conformément au
dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la

sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 07-3645 du 12 juillet 2007 est abroggé.
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ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 2 avenue du Grésivaudan — 38700 CORENC

- M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 61 rue Jean Jaures — 26800 PORTES LES VALENCE

- Mme le maire — 26800 PORTES LES VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015

N° du dossier : 15-189
ARRETE N°2016004-0083
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l’arrété préfectoral n° 2012110-0030 du 19 avril 2012 autorisant M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 2 avenue du Grésivaudan — 38700 CORENC a
installer un systéme de vidéoprotection a I'agence de 26000 VALENCE — 350-360 avenue Victor Hugo - 26000 VALENCE ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes et
ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 28 octobre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable,
a installer 7 caméras de vidéoprotection : 6 intérieures et 1 extérieure dans I'agence de 26000 VALENCE — 350-360 avenue Victor Hugo conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection incendie/accidents, la prévention des atteintes aux biens et la prévention d'actes terroristes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n°2012110-0030 du 19 avril 2012 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.
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ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 2 avenue du Grésivaudan — 38700 CORENC

- M. le directeur de la Banque Populaire des Alpes — 350-360 avenue Victor Hugo - 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-128

ARRETE N°2016005-0016
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 10-2914 du 13 juillet 2010 autorisant M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du Lieutenant
Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1 a installer un systeme de vidéoprotection dans son établissement situé ZAE des Gonets — 26390 HAUTERIVES ;

VU la demande de renouvellement de 1'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur d'établissement de la Poste et ayant
fait l'objet d'un récépissé de dépot le 27 juillet 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le Directeur d'établissement de la Poste est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinqg ans renouvelable, a
installer 1 caméra intérieure de vidéoprotection dans son établissement situé ZAE des Gonets — 26390 HAUTERIVES conformément au dossier présenté. Ce dispositif
poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur d'établissement de la Poste, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des

images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n° 10-2914 du 13 juillet 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
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- M. le Directeur d'établissement de la Poste — DSCC Loire Vallée du Rhone — 1 bis rue du Lieutenant Morin — 42022 SAINT ETIENNE CEDEX 1
- M. le maire — 26390 HAUTERIVES
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 31 décembre 2015
N° du dossier : 15-116

ARRETE N°2016005-0017
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2015342-0005 du 8 décembre 2015 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 2015154-0050 du 3 juin 2015 autorisant M. le directeur de la société ESSO SAF — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6 place de I'lris —
92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX a installer un systéme de vidéoprotection a la station-service ESSO EXPRESS — 295 avenue de Chabeuil — 26000 VALENCE ;
VU la demande formulée par M. Laurent de SERE pour la société CERTAS ENERGY FRANCE — 9 avenue Edouard Belin — 92500 RUEIL MALMAISON en vue
d'obtenir l'autorisation de modification de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection autorisé (changement d'exploitant) et ayant fait 1'objet d'un récépissé de
dépot le 6 juillet 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur de la sociét¢ CERTAS ENERGY FRANCE est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 5 caméras extérieures de vidéoprotection a la station-service ESSO EXPRESS — 295 avenue de Chabeuil — 26000 VALENCE conformément
au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la sociét¢ CERTAS ENERGY FRANCE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes tres précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n® 2015154-0050 du 3 juin 2015 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10— M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — Société CERTAS ENERGY FRANCE - 9 avenue Edouard Belin — 92500 RUEIL MALMAISON
- M. le directeur — Station-service ESSO EXPRESS — 295 avenue de Chabeuil — 26000 VALENCE
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- M. le maire — 26000 VALENCE
- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 31 décembre 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 18 janvier 2016
N° du dossier : 15-169

ARRETE N° 2016018-0018
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Dréome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 2011206-0025 du 25 juillet 2011 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection a
l'agence de 26170 BUIS LES BARONNIES — Boulevard Aristide Briand ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
— 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 19 octobre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 13 caméras de vidéoprotection : 12 intérieures et 1 extérieure pour l'agence de 26170 BUIS LES BARONNIES — Boulevard Aristide
Briand conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit la finalité suivante :

- la sécurité des personnes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de I'établissement aupres
duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
é&tre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2011206-0025 du 25 juillet 2011 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — Boulevard Aristide Briand — 26170 BUIS LES BARONNIES

- M. le maire — 26170 BUIS LES BARONNIES
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- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 18 janvier 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 18 janvier 2016

N° du dossier : 15-201
ARRETE N°2016018-0019
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n° 2011068-0043 du 9 mars 2011 autorisant M. le directeur du crédit Mutuel — 14 rue Gorge de Loup — BP 39065 — 69265 LYON CEDEX 09 a
installer un systeéme de vidéoprotection a I'agence de 26120 CHABEUIL — 22 avenue de Valence ;

VU la demande de renouvellement de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du Crédit Mutuel — 14 rue Gorge
de Loup — BP 39065 — 69265 LYON CEDEX 09 et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 23 novembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur du Crédit Mutuel est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 3
caméras de vidéoprotection : 2 intérieures et 1 extérieure dans 'agence de 26120 CHABEUIL — 22 avenue de Valence conformément au dossier présenté. Ce dispositif
poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection incendie/accidents, la prévention des atteintes aux biens et la prévention d'actes terroristes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du Crédit Mutuel, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n°® 2011068-0043 du 9 mars 2011 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du Crédit Mutuel — 14 rue Gorge de Loup — BP 39065 — 69265 LYON CEDEX 09

- M. le directeur du Crédit Mutuel — 22 avenue de Valence — 26120 CHABEUIL

- Mme le Maire — 26120 CHABEUIL

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.



83

Fait a VALENCE, le 18 janvier 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 18 janvier 2016
N° du dossier : 15-138

ARRETE N° 2016018-0020
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Dréome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 2014051-0018 du 20 février 2014 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection a
l'agence de 26500 BOURG LES VALENCE - 3 place des Rencontres ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
— 15-17 rue Paul Claudel — 38040 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 15 septembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 4 caméras intérieures de vidéoprotection pour l'agence de 26500 BOURG LES VALENCE - 3 place des Rencontres conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2014051-0018 du 20 février 2014 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38040 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 3 place des Rencontres — 26500 BOURG LES VALENCE

- Mme le maire — 26500 BOURG LES VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 18 janvier 2016
Le Préfet,
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Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 18 janvier 2016
N° du dossier : 15-170

ARRETE N° 2016018-0021
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n° 2015173-0006 du 22 juin 2015 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection a
l'agence de 26200 MONTELIMAR - 11 place du Théatre ;

VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
— 15-17 rue Paul Claudel — 38040 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 19 octobre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 8 caméras de vidéoprotection : 7 intérieures et 1 extérieure pour l'agence de 26200 MONTELIMAR — 11 place du Théatre
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit la finalité suivante :

- la sécurité des personnes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis @ méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2015173-0006 du 22 juin 2015 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38040 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 11 place du Théatre — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 18 janvier 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet
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Stéphane COSTAGLIOLI

Valence, le 18 janvier 2016
N° du dossier : 15-196

ARRETE N°2016018-0022
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n°® 2011068-0028 du 9 mars 2011 autorisant M. le directeur du commerce « GRAND FRAIS » - 17-19 rue Robespierre — BP 1001 — 69702
GIVORS CEDEX a installer un systéme de vidéoprotection dans son établissement situé ZAC des Portes de Provence — 26200 MONTELIMAR ;

VU la demande de modification de l'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du commerce « GRAND FRAIS » et ayant
fait 1'objet d'un récépissé de dépot le 23 novembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur du commerce « GRAND FRAIS » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable,
a installer 27 caméras de vidéoprotection : 23 intérieures et 4 extérieures dans son établissement situé ZAC des Portes de Provence — 26200 MONTELIMAR
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection des batiments publics, la prévention des atteintes aux biens et la lutte conte la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du commerce « GRAND FRALIS », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes tres précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€ mis 8 méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — Darrété préfectoral n°® 2011068-0028 du 9 mars 2011 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10— M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — GRAND FRAIS - 17-19 rue Robespierre — BP 1001 — 69702 GIVORS CEDEX

- M. le directeur - GRAND FRAIS — ZAC des portes de provence — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 18 janvier 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 18 janvier 2016

N° du dossier : 15-199
ARRETE N°2016018-0023
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de la Légion d'Honneur

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Dréome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n° 2010327-0040 du 23 novembre 2010 autorisant Mme la directrice du Réseau Club Bouygues Telecom — 13-15 avenue du Maréchal Juin — Le
Technopole — 92366 MEDON LA FORET a installer un systéme de vidéoprotection dans son établissement situé¢ 81 rue Pierre Julien — 26200 MONTELIMAR ;

VU la demande de modification de 'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme la directrice du Réseau Club Bouygues Telecom —
13-15 avenue du Maréchal Juin — Le Technopole — 92366 MEDON LA FORET et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 23 novembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — Mme la directrice du Réseau Club Bouygues Telecom est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 2 caméras intérieures de vidéoprotection dans son établissement situé 81 rue Pierre Julien — 26200 MONTELIMAR conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre 1'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a 1'articleler, par une signalétique appropriée :

- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;
- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — Mme la directrice du Réseau Club Bouygues Telecom, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — Larrété préfectoral n°® 2010327-0040 du 23 novembre 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme la directrice — Réseau Club Bouygues Telecom — 13-15 avenue du Maréchal Juin — Le Technopole — 92366 MEDON LA FORET

- M. le directeur — Réseau Club Bouygues Telecom — 81 rue Pierre Julien — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 18 janvier 2016
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation

Le Directeur de Cabinet

Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 18 janvier 2016

N° du dossier : 15-208
ARRETE N°2016018-0024
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aout 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Dréome ;

VU l'arrété préfectoral n°2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n° 2011068-0030 du 9 mars 2011 autorisant M. le directeur du commerce « GRAND FRAIS » - 17-19 rue Robespierre — BP 1001 — 69702
GIVORS CEDEX a installer un systéme de vidéoprotection dans son établissement situé montée du long — 26500 BOURG LES VALENCE ;

VU la demande de modification de I'autorisation d'installation d'un systeme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du commerce « GRAND FRAIS » et ayant
fait l'objet d'un récépissé de dépot le 30 novembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur du commerce « GRAND FRAIS » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable,
a installer 25 caméras de vidéoprotection : 23 intérieures et 2 extérieures dans son établissement situ¢ montée du long — 26500 BOURG LES VALENCE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection des batiments publics, la prévention des atteintes aux biens et la lutte conte la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du commerce « GRAND FRALIS », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — Larrété préfectoral n°® 2011068-0030 du 9 mars 2011 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10— M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — GRAND FRALIS - 17-19 rue Robespierre — BP 1001 — 69702 GIVORS CEDEX

- M. le directeur —- GRAND FRAIS — Montée du Long — 26500 BOURG LES VALENCE

- Mme le maire — 26500 BOURG LES VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 18 janvier 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 18 janvier 2016

N° du dossier : 15-162
ARRETE N°2016018-0025
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aout 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l’arrété préfectoral n® 2013063-0068 du 4 mars 2013 autorisant M. le directeur du commerce « FNAC VALENCE » a installer un systéme de vidéoprotection dans
son établissement situé 17 avenue Victor — 26000 VALENCE ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du commerce « FNAC VALENCE »
et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 14 septembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur du commerce « FNAC VALENCE » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 46 caméras de vidéoprotection : 45 intérieures et 1 ~ extérieure dans son établissement situé 17 avenue Victor — 26000 VALENCE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes:

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre l'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens, la
lutte contre la démarque inconnue et la prévention d'actes terroristes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du commerce « FNAC VALENCE », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis @ méme de présenter ses observations,
é&tre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2013063-0068 du 4 mars 2013 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur - « FNAC VALENCE » — 17 avenue Victor — 26000 VALENCE

- M. le Maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 18 janvier 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 18 janvier 2016

N° du dossier : 15-115
ARRETE N°2016018-0026
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Dréome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 2015154-0049 du 3 juin 2015 autorisant M. le directeur de la société ESSO SAF — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6 place de I'lris —
92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX a installer un systeme de vidéoprotection a la station-service ESSO EXPRESS MEDITERRANEE — RN 7 — Route de Marseille
—26200 MONTELIMAR ;

VU la demande formulée par M. Laurent de SERE pour la socié¢té CERTAS ENERGY FRANCE — 9 avenue Edouard Belin — 92500 RUEIL MALMAISON en vue
d'obtenir l'autorisation de modification de fonctionnement d'un systéme de vidéoprotection autorisé (changement d'exploitant) et ayant fait I'objet d'un récépissé de
dépdt le 6 juillet 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur de la société CERTAS ENERGY FRANCE est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 7 caméras extérieures de vidéoprotection a la station-service ESSO EXPRESS MEDITERRANEE — RN 7 — Route de Marseille — 26200
MONTELIMAR conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la société CERTAS ENERGY FRANCE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n°® 2015154-0049 du 3 juin 2015 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10— M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :

- M. le directeur — Société CERTAS ENERGY FRANCE — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6 place de I'lIris — 92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX
- M. le directeur — Station-service ESSO EXPRESS MEDITERRANEE — RN 7 — Route de Marseille — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 18 janvier 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 18 janvier 2016
N° du dossier : 15-195

ARRETE N°2016018-0027
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du Préfet
de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur du groupe « GIFI » - Z.1. la Barbiere — 47300
VILLENEUVE SUR LOT et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 24 novembre 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le Directeur du commerce « GIFI » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer
8 caméras de vidéoprotection : 7 intérieures et 1 extérieure dans son établissement situé Z.1. avenue des Allobroges — Lieu-dit les Chasses — 26100 ROMANS SUR
ISERE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur du commerce « GIFI », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Directeur - Groupe « GIFI » — Z.1. la Barbi¢re — 47300 VILLENEUVE SUR LOT

- M. le Directeur - « GIFI » — Z.1. avenue des Allobroges — Lieu-dit les Chasses — 26100 ROMANS SUR ISERE

- Mme le maire — 26100 ROMANS SUR ISERE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 18 janvier 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 18 janvier 2016
N° du dossier : 15-133

ARRETE N°2016018-0028
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande de modification de l'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du commerce « INTERMARCHE » et
ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 4 aolt 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur du commerce « INTERMARCHE » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 41 caméras de vidéoprotection : 34 intérieures et 7 extérieures dans sa SAS PAULIANE « INTERMARCHE » située centre commercial des
Basseaux — 26800 ETOILE SUR RHONE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre I’incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des atteintes aux biens et
la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement auprées duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du commerce « INTERMARCHE », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1*. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis @ méme de présenter ses observations,
é&tre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de 1a Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — SAS PAULIANE « INTERMARCHE » — Centre commercial des Basseaux — 26800 ETOILE SUR RHONE

-Mme le maire —26800 ETOILE SUR RHONE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 18 janvier 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 27 janvier 2016
N° du dossier : 15-172

ARRETE N° 2016027-0005
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Dréome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 2011206-0049 du 25 juillet 2011 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de vidéoprotection a
l'agence de 26790 SUZE LA ROUSSE — Avenue des Cotes du Rhone ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes
— 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 19 octobre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 4 caméras de vidéoprotection : 3 intérieures et 1 extérieure pour l'agence de 26790 SUZE LA ROUSSE — Avenue des Cotes du Rhone
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit la finalité suivante :

- la sécurité des personnes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de 1'établissement auprés
duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2011206-0049 du 25 juillet 2011 est abroggé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — Avenue des Cotes du Rhone — 26790 SUZE LA ROUSSE

- M. le maire — 26790 SUZE LA ROUSSE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 27 janvier 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 27 janvier 2016
N° du dossier : 15-151

ARRETE N° 2016027-0006
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 1'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Dréome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature & M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU les arrétés préfectoraux n° 07-3638 du 12 juillet 2007 et n° 09-1441 du 22 avril 2009 autorisant M. le Maire de 26240 SAINT VALLIER SUR RHONE a installer
un systéme de vidéoprotection dans sa commune ;

VU la demande de renouvellement de I’autorisation de fonctionnement d’un systeme de vidéoprotection présentée par M. le Maire de 26240 SAINT VALLIER SUR
RHONE et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 18 septembre 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le Maire de 26240 SAINT VALLIER SUR RHONE est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer des caméras de vidéoprotection dans sa commune conformément au dossier présenté. Ce dispositif portant sur un périmetre vidéoprotégé
(quartier de la Croisette et complexe sportif des Deux Rives) poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection des batiments publics et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 20 jours.

ARTICLE 4 — M. le Maire de 26240 SAINT VALLIER SUR RHONE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4 susmentionnés, peuvent
accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de conservation des
images par ces derniers ne peut excéder 20 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et R 251-1 a R 253-4 du code de la
sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - Les arrétés préfectoraux n® 07-3638 du 12 juillet 2007 et n° 09-1441 du 22 avril 2009 sont abrogés.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Maire de 26240 SAINT VALLIER SUR RHONE
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 27 janvier 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI
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Valence, le 27 janvier 2016
N° du dossier : 15-82

ARRETE N° 2016027-0007
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de la Légion d'Honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aout 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements et
notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA1531183D du 17 décembre 2015 nommant M. Eric SPITZ, Préfet de la Dréome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2016006-0002 du 11 janvier 2016 donnant délégation de signature a M. Stéphane COSTAGLIOLI, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n° 2015040-0061 du 9 février 2015 autorisant M. le Maire de 26130 SAINT PAUL TROIS CHATEAUX a installer un systéme de
vidéoprotection dans sa commune ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Maire de 26130 SAINT PAUL TROIS
CHATEAUX et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 18 mai 2015 et d'un ajournement le 23 juin 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection du 2 décembre 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le Maire de 26130 SAINT PAUL TROIS CHATEAUX est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 49 caméras de vidéoprotection : 4 intérieures et 45 extérieures dans sa commune conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les
finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens, la protection des batiments publics et la constatation des infractions aux régles de la circulation.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans 1'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du directeur de
I'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont détruits dans un délai
maximum de 8 jours.

ARTICLE 4 — M. le Maire de 26130 SAINT PAUL TROIS CHATEAUX, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 1'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions de 'article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné,
peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a l'article 1. Le délai de
conservation des images par ces derniers ne peut excéder 8 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment changement
d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter ses observations,
étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 du code de la sécurité intérieure ou a
celle résultant de l'article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a ét¢ délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n°® 2015040-0061 du 9 février 2015 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le Tribunal
Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Maire de 26130 SAINT PAUL TROIS CHATEAUX
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 27 janvier 2016
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation
Le Directeur de Cabinet
Stéphane COSTAGLIOLI



