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Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-22

ARRETE N°2015154-0009
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 4 L.255-1 et R 251-1 4 R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Véronique LEYNIER et ayant fait 1'objet d'un
récépissé de dépot le 4 février 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — Mme Véronique LEYNIER est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 3 caméras intérieures de vidéoprotection dans son officine « PHARMACIE DU PONT DE L'ISERE » située 2 rue du chateau d'eau — 26600
PONT DE L'ISERE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit la finalité suivante :

- la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acces du public, de I'existence du systeme de vidéoprotection ;
- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — Mme Véronique LEYNIER, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir
dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes
les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis 8 méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Véronique LEYNIER — « PHARMACIE DU PONT DE L'ISERE » — 2 rue du chateau d'eau — 26600 PONT DE L'ISERE

- Mme le maire — 26600 PONT DE L'ISERE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE



Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-24
ARRETE N°2015154-0010
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 4 L.255-1 et R 251-1 4 R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Jeanne WARIN et ayant fait l'objet d'un récépissé de
dépot le 16 février 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — Mme Jeanne WARIN est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 5 caméras intérieures de vidéoprotection dans son officine « PHARMACIE DU BOURG » située 7 rue Sainte-Euphémie — 26400 CREST
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a I'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de I'existence du systéme de vidéoprotection ;
- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.
ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 10 jours.
RTICLE 4 — Mme Jeanne WARIN, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.
ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 10 jours.
ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).
ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.
ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.
ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Jeanne WARIN — « PHARMACIE DU BOURG » — 7 rue Sainte-Euphémie — 26400 CREST
- M. le Député-Maire — 26400 CREST
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.
Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015

N° du dossier : 15-27

ARRETE N°2015154-0011
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intéricure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systemes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Guilhem CAPRILI et ayant fait I'objet d'un récépissé
de dépot le 19 février 2015 ;

VU lavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE



ARTICLE 1er — M. Guilhem CAPRILI est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinqg ans renouvelable, a
installer 9 caméras de vidéoprotection : 3 intérieures et 6 extérieures dans sa SAS « GO 4 HIT — PLATINIUM CENTER » située 65 rue du Vercors —
26300 CHATUZANGE LE GOUBET conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a I'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;
- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'accés aux images.
ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 10 jours.
ARTICLE 4 — M. Guilhem CAPRILI, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes tres précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.
ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 10 jours.
ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).
ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.
ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.
ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Guilhem CAPRILI — SAS « GO 4 HIT — PLATINIUM CENTER » — 65 rue du Vercors — 26300 CHATUZANGE LE GOUBET
- M. le maire — 26300 CHATUZANGE LE GOUBET
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015

Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,

Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-29

ARRETE N°2015154-0012
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aoit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature 8 M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Laurent THURIER et ayant fait 'objet d'un récépissé
de dépot le 19 février 2015 ;

VU lavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE ler — M. Laurent THURIER est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 20 caméras de vidéoprotection : 18 intérieures et 2 extérieures dans sa SARL « DEGRIFF STOCK — VALENTINE GRIFF » située ZI les
Basseaux — 26800 ETOILE SUR RHONE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acces du public, de I'existence du systeme de vidéoprotection ;
- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.
ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 7 jours.
ARTICLE 4 — M. Laurent THURIER, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.
ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 7 jours.
ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).



ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.
ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :

- M. Laurent THURIER — SARL « DEGRIFF STOCK — VALENTINE GRIFF » — ZI les Basseaux — 26800 ETOILE SUR RHONE

- Mme le maire — 26800 ETOILE SUR RHONE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015

Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,

Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-34

ARRETE N°2015154-0013
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 4 R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature 8 M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Frédéric VALLA et ayant fait I'objet d'un récépissé de
dépot le 16 mars 2015 ;

VU lavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Frédéric VALLA est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer
5 caméras extérieures de vidéoprotection dans sa société « FRAIKIN FRANCE » située 80 allée Nicolas Appert — 26780 MALATAVERNE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a 'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du

directeur de 'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.
ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.
ARTICLE 4 — M. Frédéric VALLA, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.
ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.
ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractere substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).
ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.
ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.
ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Frédéric VALLA — Société « FRAIKIN FRANCE » — 80 allée Nicolas Appert — 26780 MALATAVERNE
- M. le maire — 26780 MALATAVERNE
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE



Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-36

ARRETE N° 2015154-0014
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 4 R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature 8 M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. Pierre SAURY et ayant fait I'objet d'un récépissé de
dépot le 16 mars 2015 ;

VU lavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Pierre SAURY est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 11
caméras de vidéoprotection : 9 intérieures et 2 extérieures dans la station-service SHELL « SARL ROCAMAR » — 675 chemin de Champagnol —
26790 ALLAN conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de I'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du

directeur de 'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.
ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 15 jours.
ARTICLE 4 — M. Pierre SAURY, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.
ARTICLE S - Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.
ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).
ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.
ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.
ARTICLE 9 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Pierre SAURY - Station-service SHELL « SARL ROCAMAR » — 675 chemin de Champagnol — 26790 ALLAN
- M. le maire — 26790 ALLAN
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015

Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,

Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-37

ARRETE N° 2015154-0015
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intéricure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 2534 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a l'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature 8 M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. Pierre SAURY et ayant fait I'objet d'un récépissé de
dépot le 16 mars 2015 ;

VU lavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;



SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Pierre SAURY est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 8
caméras de vidéoprotection : 5 intérieures et 3 extérieures dans la station-service SHELL « SARL ROCAMAR » — A 7 — Aire de Montélimar Ouest —
26790 ALLAN conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de I'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du

directeur de 'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.
ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 15 jours.
ARTICLE 4 — M. Pierre SAURY, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.
ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.
ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).
ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.
ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.
ARTICLE 9 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Pierre SAURY — Station-service SHELL « SARL ROCAMAR » —A 7 — Aire de Montélimar Ouest — 26790 ALLAN
- M. le maire — 26790 ALLAN
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015

N° du dossier : 15-39

ARRETE N°2015154-0016
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 4 L.255-1 et R 251-1 4 R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Fanny PINET et ayant fait I'objet d'un récépissé de
dépot le 24 mars 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — Mme Fanny PINET est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer
2 caméras intérieures de vidéoprotection dans sa SARL « FARELO — Frédéric MORENO SHOP » située 450 avenue les lots — ZA route de Romans
—26600 TAIN L'HERMITAGE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a 'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;
- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'accés aux images.
ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.
ARTICLE 4 — Mme Fanny PINET, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.
ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.
ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractere substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration auprées des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).
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ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.
ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :

- Mme Fanny PINET — SARL « FARELO — Frédéric MORENO SHOP » — 450 avenue les lots — ZA route de Romans — 26600 TAIN
L'HERMITAGE

- M. le maire — 26600 TAIN L'HERMITAGE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a8 VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015

N° du dossier : 15-41

ARRETE N°2015154-0017
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU la loi n°® 95-73 du 21 janvier 1995 modifiée (article 10) d’orientation et de programmation relative a la sécurité ;

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996 modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n® 95-73 du 21
janvier 1995 ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l'arrété du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Camille SORRIBES MECHO et ayant fait I'objet
d'un récépissé de dépot le 24 mars 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — Mme Camille SORRIBES MECHO est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 2 caméras intérieures de vidéoprotection dans son établissement « CANNELLE PARFUMS » situé 63 rue Camille Buffardel
—26150 DIE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 29 jours.

ARTICLE 4 — Mme Camille SORRIBES MECHO, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes
les personnes concernées.

ARTICLE S - Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions de l'article 13 du décret du 17 octobre 1996
susmentionné, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 29 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a4 L.252-6, L.253-1 4 L.253-5 du
code de la sécurité intérieure ou a celle résultant de 1'article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des conditions
au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Camille SORRIBES MECHO — Centre de beauté « CANNELLE PARFUMS » — 63 rue Camille Buffardel — 26150 DIE
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- M. le maire — 26150 DIE
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,

Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-47

ARRETE N°2015154-0018
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intéricure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systemes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Maire — 26760 BEAUMONT LES VALENCE et
ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 7 avril 2015 ;

VU lavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le Maire — 26760 BEAUMONT LES VALENCE est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de
cing ans renouvelable, a installer 4 caméras de vidéoprotection : 3 intérieures et 1 extérieure dans le gymnase situ¢ chemin des Fontaines
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la protection des batiments publics.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a 'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 1'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. le Maire — 26760 BEAUMONT LES VALENCE, responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés
précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont
données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Maire — 26760 BEAUMONT LES VALENCE
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015

Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,

Yves HOCDE

11



Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-49

ARRETE N°2015154-0019
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intéricure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 2534 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a 1'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature 8 M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Marc SUGIER et ayant fait 1'objet d'un récépissé de
dépot le 26 février 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Marc SUGIER est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer 5
caméras intérieures de vidéoprotection dans sa SARL « PROMOTION CAPILLAIRE » située 3 rue Jean Baptiste Colbert — 26700 PIERRELATTE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Marc SUGIER, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Marc SUGIER — SARL « PROMOTION CAPILLAIRE » — 3 rue Jean Baptiste Colbert — 26700 PIERRELATTE

- Mme le maire — 26700 PIERRELATTE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015

Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,

Yves HOCDE

12



Valence, le 3 juin 2015

N° du dossier : 15-66

ARRETE N°2015154-0020
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Stephan DOMINGUES et ayant fait l'objet d'un
récépisse de dépot le 29 avril 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Stephan DOMINGUES est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 11 caméras intérieures de vidéoprotection dans sa SARL

« CAMILLEMMAX DISTRIB — Supérette UTILE » située 28 grande rue — 26130 SAINT PAUL TROIS CHATEAUX conformément au dossier
présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a 'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acces du public, de I'existence du systeme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 1'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 10 jours.

ARTICLE 4 — M. Stephan DOMINGUES, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir
dans 'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes
les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 10 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Stephan DOMINGUES — SARL « CAMILLEMMAX DISTRIB — Supérette UTILE » — 28 grande rue — 26130 SAINT PAUL TROIS
CHATEAUX

- M. le maire — 26130 SAINT PAUL TROIS CHATEAUX

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE
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Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-68

ARRETE N°2015154-0021
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 4 R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aoit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systeme de vidéoprotection présentée par Mme Sophie BARCON et ayant fait I'objet d'un récépissé
de dépot le 30 avril 2015 ;

VU lavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — Mme Sophie BARCON est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 1 caméra extérieure de vidéoprotection dans sa SA « AGRODIA — GAMM VERT » située quartier les Rollands — 26120 MONTMEYRAN
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acces du public, de I'existence du systeme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 1'é¢tablissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 2 jours.

ARTICLE 4 — Mme Sophie BARCON, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 2 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Sophie BARCON — SA « AGRODIA — GAMM VERT » — Quartier les Rollands — 26120 MONTMEYRAN

- M. le maire — 26120 MONTMEYRAN

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 5 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,

Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-72
ARRETE N°2015154-0022
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;
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VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Sylvie BADEL et ayant fait I'objet d'un récépissé de
dépot le 30 avril 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — Mme Sylvie BADEL est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 4 caméras extérieures de vidéoprotection dans sa station de lavage « VALLOIRE LAVAGE » située les Gauds — 26210 SAINT SORLIN EN
VALLOIRE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit la finalité suivante :

- la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 - Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — Mme Sylvie BADEL, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis 8 méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a I'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Sylvie BADEL — « VALLOIRE LAVAGE » — Les Gauds — 26210 SAINT SORLIN EN VALLOIRE

- M. le maire — 26210 SAINT SORLIN EN VALLOIRE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 5 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-75

ARRETE N°2015154-0023
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intéricure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systemes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Jean-Michel TOULZA et ayant fait I'objet d'un
récépissé de dépot le 4 mai 2015 ;

VU lavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
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ARTICLE 1ler — M. Jean-Michel TOULZA est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 5 caméras intérieures de vidéoprotection dans son commerce « COCCI MARKET » situé quartier Gougne — 26160 LE POET LAVAL
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a I'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de I'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 1'é¢tablissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 7 jours.

ARTICLE 4 — M. Jean-Michel TOULZA, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir
dans 'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes
les personnes concernées.

ARTICLE S - Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 7 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractere substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Jean-Michel TOULZA — « COCCI MARKET » — Quartier Gougne — 26160 LE POET LAVAL

- M. le maire — 26160 LE POET LAVAL

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-77

ARRETE N°2015154-0024
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature 8 M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Yannick FRAYSSE et ayant fait l'objet d'un récépissé
de dépot le 4 mai 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE 1ler — M. Yannick FRAYSSE est autorisé¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 4 caméras de vidéoprotection : 3 intérieures et 1 extérieure dans sa SARL « A.Y. DISTRIBUTION — MY BEERS » située avenue Dauphiné
Provence — 26540 MOURS SAINT EUSEBE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit la finalité suivante :
- la sécurité des personnes.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.
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ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 8 jours.

ARTICLE 4 — M. Yannick FRAYSSE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes tres précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE S - Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 8 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractere substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration auprées des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Yannick FRAYSSE - «A.Y. DISTRIBUTION — MY BEERS » située avenue Dauphiné Provence — 26540 MOURS SAINT EUSEBE

- M. le maire — 26540 MOURS SAINT EUSEBE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015

Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,

Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-25

ARRETE N°2015154-0025
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aoit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature 8 M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Greet BAELUS et ayant fait l'objet d'un récépissé de
dépot le 16 février 2015 ;

VU lavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — Mme Greet BAELUS est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 4 caméras intérieures de vidéoprotection dans son bureau de tabac " LA CIVETTE " situé 1 place du Général de Gaulle — 26400 CREST
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acces du public, de I'existence du systeme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 7 jours.

ARTICLE 4 — Mme Greet BAELUS, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garante des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4

susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 7 jours.
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ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 - Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Greet BAELUS — Bureau de tabac " LA CIVETTE " — 1 place du Général de Gaulle — 26400 CREST

- M. le Député-Maire — 26400 CREST

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015

Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,

Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-40

ARRETE N° 2015154-0026
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a 1'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n°® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature & M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n® 2014132-0024 du 12 mai 2014 autorisant M. le Maire de 26270 LORIOL SUR DROME a installer un systéme de
vidéoprotection dans sa commune ;

VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Maire de 26270 LORIOL
SUR DROME et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 24 mars 2015 ;

VU lavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le Maire de 26270 LORIOL SUR DROME est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cing
ans renouvelable, a installer 28 caméras extérieures de vidéoprotection dans sa commune conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit
les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personne — défense contre l'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des
atteintes aux biens, la protection des batiments publics, la régulation du trafic routier et la constatation des infractions aux régles de la circulation.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans l'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 1'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. le Maire de 26270 LORIOL SUR DROME, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés
précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont
données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions de l'article 13 du décret du 17 octobre 1996
susmentionné, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 - Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 du
code de la sécurité intérieure ou a celle résultant de 1'article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des conditions
au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2014132-0024 du 12 mai 2014 est abrogé.
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ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Maire de 26270 LORIOL SUR DROME
- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-45

ARRETE N° 2015154-0027
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU P’arrété préfectoral n® 2014132-0029 du 12 mai 2014 autorisant M. le directeur départemental SNCF Drome-Ardéche — 2 rue du Clos Gaillard —
26000 VALENCE a installer un systéme de vidéoprotection a la gare SNCF de Valence TGV - 26300 ALIXAN ;

VU la demande de renouvellement de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur départemental
SNCF Drome-Ardéche et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 8 avril 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le directeur départemental SNCF Drome-Ardéche est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de
un an renouvelable, a installer 61 caméras de vidéoprotection : 24 intérieures et 37 extérieures a la gare SNCF de Valence TGV — 26300 ALIXAN
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens, la protection des batiments publics et la prévention d'actes terroristes.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans l'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 'é¢tablissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 3 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur départemental SNCF Drome-Ardeche, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés
précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont
données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 3 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 - Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - I’arrété préfectoral n® 2014132-0029 du 12 mai 2014 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a I'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur départemental SNCF Drome-Ardéche — 2 rue du Clos Gaillard — 26000 VALENCE

- Mme le maire — 26300 ALIXAN

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015

Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
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Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015

N° du dossier : 15-52
ARRETE N°2015154-0028
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a 1'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU P’arrété préfectoral n® 08-4282 du 6 octobre 2008 autorisant Mme Marie-Claire MOREAU et M. Jean-Yves GUINET a installer un systéme de
vidéoprotection dans leur commerce situ¢ place Perriod — 26700 LA GARDE ADHEMAR

VU la demande de renouvellement de 1'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Marie-Claire MOREAU et M. Jean-
Yves GUINET et ayant fait 'objet d'un récépissé de dépot le 13 avril 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — Mme Marie-Claire MOREAU et M. Jean-Yves GUINET sont autorisés, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une
durée de cinq ans renouvelable, a installer 4 caméras de vidéoprotection : 1 intérieure et 3 extérieures dans leur commerce « L'”ABSINTHE » » situé
place Perriod — 26700 LA GARDE ADHEMAR conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'accés aux images.
ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — Mme Marie-Claire MOREAU et M. Jean-Yves GUINET, responsables de la mise en ceuvre du systéme doivent se porter garants des
personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des
consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement
impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que 'intéressé ait ét¢ mis 8 méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n® 08-4282 du 6 octobre 2008 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :

- Mme Marie-Claire MOREAU et M. Jean-Yves GUINET — Bar-restaurant « L'”ABSINTHE » — Place Perriod — 26700 LA GARDE ADHEMAR
- M. le maire — 26700 LA GARDE ADHEMAR

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE
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Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-54

ARRETE N°2015154-0029
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n°® 10-0575 du 11 février 2010 autorisant M. le directeur de la sociét¢é ESSO SAF — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6
place de 1'Iris — 92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX a installer un systéme de vidéoprotection a la station-service ESSO — RN 7 — Les Peyrauds —
26290 DONZERE ;

VU la demande de modification de I'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la société ESSO SAF
et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépdt le 13 avril 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur de la société ESSO SAF est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 9 caméras extérieures de vidéoprotection a la station-service ESSO — RN 7 — Les Peyrauds — 26290 DONZERE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 - Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'accés aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la société ESSO SAF, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes
les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que 'intéressé ait ét¢ mis 8 méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - I’arrété préfectoral n® 10-0575 du 11 février 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — Société ESSO SAF — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6 place de I'lris — 92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX

- M. le directeur — Station-service ESSO — RN 7 — Les Peyrauds — 26290 DONZERE

- M. le maire — 26290 DONZERE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE
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Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-55

ARRETE N° 2015154-0030
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intéricure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 2534 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a 1'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature 8 M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n° 10-2969 du 15 juillet 2010 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme de
vidéoprotection a l'agence de 26120 CHABEUIL — 1 avenue du 11 novembre ;

VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole
Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépdt le 13 avril 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de
cing ans renouvelable, a installer 10 caméras de vidéoprotection : 9 intérieures et 1 extérieure pour l'agence de 26120 CHABEUIL — 1
avenue du 11 novembre conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acces du public, de I'existence du systeme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés
précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont
données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n° 10-2969 du 15 juillet 2010 est abrogg.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété¢ dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhéne-Alpes — 1 avenue du 11 novembre — 26210 CHABEUIL

- M. le maire — 26120 CHABEUIL

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE
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Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-56

ARRETE N° 2015154-0031
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de -vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU P’arrété préfectoral n® 10-2970 du 15 juillet 2010 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud Rhone-Alpes a installer un systéme de
vidéoprotection a l'agence de 26330 CHATEAUNEUF DE GALAURE - Le Castel Fleuri ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole
Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait 'objet d'un récépissé de dépot le 13 avril 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de
cing ans renouvelable, a installer 8 caméras intérieures de vidéoprotection pour l'agence de 26330 CHATEAUNEUF DE GALAURE - Le Castel
Fleuri conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection incendie/accidents et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a 'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acces du public, de I'existence du systeme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 1'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38041 GRENOBLE CEDEX 9 responsable de la mise
en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie
privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 10-2970 du 15 juillet 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhéne-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38040 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — Le Castel Fleuri — 26330 CHATEAUNEUF DE GALAURE

- M. le maire — 26330 CHATEAUNEUF DE GALAURE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE
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Valence, le 3 juin 2015

N° du dossier : 15-61

ARRETE N° 2015154-0032
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU P’arrété préfectoral n® 2010327-0018 du 23 novembre 2010 autorisant M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes a installer un systéme
de vidéoprotection a l'agence de 26140 ANNEYRON — 9 place Rambaud ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole
Sud-Rhone-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38040 GRENOBLE CEDEX 9 et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 15 avril 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de
cing ans renouvelable, a installer 5 caméras intérieures de vidéoprotection pour l'agence de 26140 ANNEYRON — 9 place Rambaud conformément
au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a 'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acces du public, de I'existence du systeme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 1'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés
précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont
données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2010327-0018 du 23 novembre 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhéne-Alpes — 15-17 rue Paul Claudel — 38040 GRENOBLE CEDEX 9

- M. le directeur du crédit agricole Sud-Rhone-Alpes — 9 place Rambaud — 26140 ANNEYRON

- M. le maire — 26140 ANNEYRON

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE
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Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-63

ARRETE N° 2015154-0033
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intéricure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 2534 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de -vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a 1'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature 8 M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n° 10-2974 du 15 juillet 2010 autorisant M. le directeur du crédit agricole Centre Est a installer un systéme de
vidéoprotection a l'agence de 26330 CHATEAUNEUF DE GALAURE - 30 rue Geoffroy de Moirans ;

VU la demande de modification de 1’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole
Centre Est — 1 rue Pierre de Truchis de Lays — 69410 CHAMPAGNE AU MONT D'OR et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 29 avril 2015 ;
VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur du crédit agricole Centre Est est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 6 caméras de vidéoprotection : 5 intérieures et 1 extérieure pour l'agence de 26330 CHATEAUNEUF DE GALAURE - 30
rue Geoffroy de Moirans conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection incendie/accidents et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acces du public, de I'existence du systeme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Centre Est responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés
précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont
données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n° 10-2974 du 15 juillet 2010 est abroggé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété¢ dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Centre Est — 1 rue Pierre de Truchis de Lays — 69410 CHAMPAGNE AU MONT D'OR

- M. le directeur du crédit agricole Centre Est — 30 rue Geoffroy de Moirans — 26330 CHATEAUNEUF DE GALAURE

- M. le maire — 26330 CHATEAUNEUF DE GALAURE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE
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Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-64

ARRETE N° 2015154-0034
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 4 L.255-1 et R 251-1 4 R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de -vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU I’arrété préfectoral n® 10-2973 du 15 juillet 2010 autorisant M. le directeur du crédit agricole Centre Est a installer un systéme de
vidéoprotection a I'agence de 26140 ANNEYRON - 38 place Rambaud ;

VU la demande de modification de I’autorisation de fonctionnement d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur du crédit agricole
Centre Est — 1 rue Pierre de Truchis de Lays — 69410 CHAMPAGNE AU MONT D'OR et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 29 avril 2015 ;
VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. le directeur du crédit agricole Centre Est est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinqg ans
renouvelable, a installer 5 caméras de vidéoprotection : 4 intérieures et 1 extérieure pour l'agence de 26140 ANNEYRON — 38 place Rambaud
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la protection incendie/accidents et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur du crédit agricole Centre Est responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés
précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont
données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE S - Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractere substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 - Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 10-2973 du 15 juillet 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 - La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 - M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur du crédit agricole Centre Est — 1 rue Pierre de Truchis de Lays — 69410 CHAMPAGNE AU MONT D'OR

- M. le directeur du crédit agricole Centre Est — 38 place Rambaud — 26140 ANNEYRON

- M. le maire — 26140 ANNEYRON

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015

Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,

Yves HOCDE
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Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-69

ARRETE N°2015154-0035
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature 8 M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n° 10-0576 du 11 février 2010 autorisant M. le directeur de la sociét¢é ESSO SAF — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6
place de 1'Iris — 92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX a installer un systéme de vidéoprotection a la station-service ESSO EXPRESS GRAND
SOLEIL — 5527 route de Bayanne — 26300 ALIXAN ;

VU la demande de modification de I'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la société ESSO SAF
et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépdt le 30 avril 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur de la société ESSO SAF est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 7 caméras extérieures de vidéoprotection a la station-service ESSO ESSO EXPRESS GRAND SOLEIL — 5527 route de
Bayanne — 26300 ALIXAN conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 - Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'accés aux images.
ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la société ESSO SAF, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes
les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 - Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n° 10-0576 du 11 février 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a I'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — Société ESSO SAF — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6 place de I'Iris — 92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX

- M. le directeur — ESSO EXPRESS GRAND SOLEIL — 5527 route de Bayanne — 26300 ALIXAN

- Mme le maire — 26300 ALIXAN

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015

Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,

Yves HOCDE

27



Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-30

ARRETE N°2015154-0036
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intéricure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 2534 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a 1'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature 8 M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Pierre-André METIFFIOT et ayant fait l'objet d'un
récépissé de dépot le 23 février 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Pierre-André METIFFIOT est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable,
a installer 5 caméras de vidéoprotection : 1 intérieure et 4 extérieures dans sa SAS « METIFFIOT » située 41 avenue Maurice-René Simonet — ZA
Briffaut Est — 26000 VALENCE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.
ARTICLE 3 - Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — M. Pierre-André METIFFIOT, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes tres précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes
les personnes concernées.

ARTICLE S - Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractere substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Pierre-André METIFFIOT — 41 avenue Maurice-René Simonet — ZA Briffaut Est — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-31
ARRETE N°2015154-0037
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 4 R 253-4 ;
VU l'arrété ministériel du 3 aoit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;
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VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a 1'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Peggy OLARTE et ayant fait I'objet d'un récépissé
de dépot le 4 mars 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — Mme Peggy OLARTE est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 2 caméras intérieures de vidéoprotection dans sa SARL « PEGGY OLARTE — COMME DES GRANDS » située 17 place du marché —
26200 MONTELIMAR conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 10 jours.

ARTICLE 4 — Mme Peggy OLARTE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garante des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 10 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 - Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Peggy OLARTE — SARL « PEGGY OLARTE — COMME DES GRANDS » — 17 place du marché — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-32

ARRETE N°2015154-0038
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 4 R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systeme de vidéoprotection présentée par Mme Danielle PETIT et ayant fait I'objet d'un récépissé de
dépot le 4 mars 2015 ;

VU lavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE ler — Mme Danielle PETIT est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a

installer 6 caméras de vidéoprotection : 4 intérieures et 2 extérieures dans son commerce « LA BOITE A MUSIQUE » situé avenue Simonet — BP 21
— ZA Briffaut Est — 26901 VALENCE CEDEX 9 conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

29



- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.
ARTICLE 2 - Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de manicre claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — Mme Danielle PETIT, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE S — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractere substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration auprées des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que 'intéressé ait ét€¢ mis 8 méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Danielle PETIT - « LA BOITE A MUSIQUE » — Avenue Simonet — BP 21 — ZA Briffaut Est — 26901 VALENCE CEDEX 9
- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-35

ARRETE N°2015154-0039
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme le Maire — 26800 PORTES LES VALENCE et ayant
fait l'objet d'un récépissé de dépot le 17 mars 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — Mme le Maire — 26800 PORTES LES VALENCE est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de
cing ans renouvelable, a installer des caméras de vidéoprotection dans sa commune conformément au dossier présenté. Ce dispositif portant sur un
périmétre vidéoprotégé poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre I'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des
atteintes aux biens, la protection des batiments publics, la régulation du trafic routier et la prévention du trafic de stupéfiants.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;
- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du

directeur de 1'é¢tablissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 15 jours.

ARTICLE 4 — Mme le Maire — 26800 PORTES LES VALENCE, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés
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précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont
données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 15 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a I'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme le Maire — 26800 PORTES LES VALENCE
- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a8 VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,

Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015

N° du dossier : 15-44
ARRETE N°2015154-0040
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

U le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 4 R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. le Directeur d'établissement de la Poste — Direction de
l'enseigne de Rhone-Alpes-sud — 1 rue du Lieutenant Morin — BP 20180 — 42005 SAINT ETIENNE CEDEX et ayant fait l'objet d'un récépissé de
dépot le 30 mars 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1er — M. le Directeur d'établissement de la Poste est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 2 caméras intérieures de vidéoprotection dans son établissement situé¢ 69 avenue de la Marne — 26000 VALENCE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a 'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acces du public, de I'existence du systeme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le Directeur d'établissement de la Poste, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés
précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont
données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a

l'article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).
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ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a I'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le Directeur d'établissement de la Poste — Direction de l'enseigne de Rhone-Alpes-sud — 1 rue du  Lieutenant Morin — BP 20180 — 42005
SAINT ETIENNE CEDEX

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-62

ARRETE N°2015154-0041
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU la loi n°® 95-73 du 21 janvier 1995 modifiée (article 10) d’orientation et de programmation relative a la sécurité ;

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996 modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des articles 10 et 10-1 de la loi n® 95-73 du 21
janvier 1995 ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a 1'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l'arrété du 3 aotit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Mme Adeline NOURRY et ayant fait 'objet d'un récépissé
de dépot le 27 avril 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — Mme Adeline NOURRY est autorisée, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 6 caméras intérieures de vidéoprotection dans son établissement « YVES ROCHER » situé 52 place Jean Jaurés — 26100 ROMANS SUR
ISERE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a 'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acces du public, de I'existence du systeme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du

directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.
ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.
ARTICLE 4 — Mme Adeline NOURRY, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garante des personnes susceptibles d'intervenir
dans 'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes
les personnes concernées.
ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions de l'article 13 du décret du 17 octobre 1996
susmentionné, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.
ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).
ARTICLE 7 - Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 du
code de la sécurité intérieure ou a celle résultant de 1'article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des conditions
au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.
ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.
ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- Mme Adeline NOURRY — Centre de beauté « « YVES ROCHER » — 52 place Jean Jaures — 26100 ROMANS SUR ISERE
- Mme le maire — 26100 ROMANS SUR ISERE
- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE
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N° du dossier : 15-65

ARRETE N°2015154-0042
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intéricure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 2534 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a 1'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature 8 M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Jacques CATTIN et ayant fait I'objet d'un récépissé de
dépot le 29 avril 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE 1ler — M. Jacques CATTIN est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer
4 caméras intérieures de vidéoprotection dans son officine « PHARMACIE CATTIN » située 41 rue Jules Ferry — 26000 VALENCE conformément
au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 7 jours.

ARTICLE 4 — M. Jacques CATTIN, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 7 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 R
251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Jacques CATTIN — « PHARMACIE CATTIN » — 41 rue Jules Ferry — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,

Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-67

ARRETE N°2015154-0043
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 4 R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aoit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;
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VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a 1'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Sahag SARIAN et ayant fait I'objet d'un récépissé de
dép6t le 30 avril 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. Sahag SARIAN est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a installer
8 caméras intérieures de vidéoprotection dans son bureau de tabac " LA MAISON DE LA PRESSE " situé 34 avenue Jean Jaurés — 26800 PORTES
LES VALENCE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.
ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Sahag SARIAN, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes tres précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Sahag SARIAN — Bureau de tabac " LA MAISON DE LA PRESSE" — 34 avenue Jean Jaureés — 26800 PORTES LES VALENCE

- Mme le maire — 26800 PORTES LES VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-23

ARRETE N°2015154-0044
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Alex CHAMBON et ayant fait I'objet d'un récépissé de
dépot le 16 février 2015 ;

VU lavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;
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ARRETE

ARTICLE ler — M. Alex CHAMBON est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 33 caméras de vidéoprotection : 23 intérieures et 10 extérieures dans sa SAS MERIMAN « INTERMARCHE » située 362 rue Faventines —
26000 VALENCE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre I’incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des
atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acces du public, de I'existence du systeme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.
ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 12 jours.

ARTICLE 4 — M. Alex CHAMBON, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 12 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Alex CHAMBON - SAS MERIMAN « INTERMARCHE » — 362 rue Faventines — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015

Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,

Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-38

ARRETE N°2015154-0045
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a I'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU P’arrété préfectoral n° 07-1614 du 2 avril 2007 autorisant M. le directeur de la SA SODIMON « INTERMARCHE » a installer un systéme de
vidéoprotection dans son établissement situé 25 rue Paul Loubet — 26200 MONTELIMAR

VU la demande de modification de 'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la SA SODIMON
« INTERMARCHE » et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 24 mars 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur de la SA SODIMON « INTERMARCHE » est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une
durée de cinq ans renouvelable, a installer 8 caméras de vidéoprotection : 5 intérieures et 3 extérieures dans son établissement situé 25 rue Paul
Loubet — 26200 MONTELIMAR conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes, le secours a personnes — défense contre l'incendie — préventions risques naturels ou technologiques, la prévention des
atteintes aux biens et la lutte conte la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a 'articleler, par une signalétique appropriée :
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- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 12 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la SA SODIMON « INTERMARCHE », responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des
consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement
impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 12 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une déclaration auprés des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét€¢ mis 8 méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n® 07-1614 du 2 avril 2007 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — SA SODIMON « INTERMARCHE » — 25 rue Paul Loubet — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-43

ARRETE N°2015154-0047
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intéricure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aoit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014132-0046 du 12 mai 2014 autorisant M. le directeur de la S.A. TOTAL Raffinage Marketing — 562 avenue du Parc de
I'lle — 92029 NANTERRE CEDEX a installer un systéme de vidéoprotection a la station-service TOTAL — Relais de la Dame Blanche — Boulevard
Gustave André — 26000 VALENCE ;

VU la demande de modification de l'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la S.A. TOTAL
Raffinage Marketing et ayant fait l'objet d'un récépissé de dépot le 30 mars 2015 ;

VU l’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE 1ler — M. le directeur de la S.A. TOTAL Raffinage Marketing est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée
de cinq ans renouvelable, a installer 5 caméras de vidéoprotection : 3 intérieures et 2 extérieures a la station-service TOTAL — Relais de la Dame
Blanche — Boulevard Gustave André — 26000 VALENCE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes et la lutte conte la démarque inconnue.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acceés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.
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ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 21 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la S.A. TOTAL Raffinage Marketing, responsable de la mise en ceuvre du systeme doit se porter garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des
consignes treés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement
impliquer sont données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE S - Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1¢. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 21 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractere substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration auprées des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 2014132-0046 du 12 mai 2014 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — S.A. TOTAL Raffinage Marketing — 562 avenue du Parc de I'lle — 92029 NANTERRE CEDEX

- M. le directeur — Station-service TOTAL — Relais de la Dame Blanche — Boulevard Gustave André — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015

Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,

Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-53

ARRETE N°2015154-0048
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'0Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 aR 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU P’arrété préfectoral n® 10-0627 du 16 février 2010 autorisant M. le directeur de la société ESSO SAF — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6
place de 1'Iris — 92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX a installer un systéme de vidéoprotection a la station-service ESSO — 396 avenue Victor Hugo
—26000 VALENCE ;

VU la demande de modification de l'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la société ESSO SAF
et ayant fait 'objet d'un récépissé de dépot le 13 avril 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE
ARTICLE 1ler — M. le directeur de la sociét¢ ESSO SAF est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 6 caméras extérieures de vidéoprotection a la station-service ESSO — 396 avenue Victor Hugo — 26000 VALENCE
conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.
ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a 'articleler, par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acces du public, de I'existence du systeme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de l'établissement aupres duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la sociét¢ ESSO SAF, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes tres précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes
les personnes concernées.
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ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait été mis 8 méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — L’arrété préfectoral n°® 10-0627 du 16 février 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — Société ESSO SAF — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6 place de I'Iris — 92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX

- M. le directeur — Station-service ESSO — 396 avenue Victor Hugo — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

ait 8 VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015

N° du dossier : 15-70
ARRETE N°2015154-0049
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a l'organisation et a 'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature 8 M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU l’arrété préfectoral n® 10-0629 du 16 février 2010 autorisant M. le directeur de la société ESSO SAF — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6
place de 1'Iris — 92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX a installer un systéme de vidéoprotection a la station-service ESSO EXPRESS
MEDITERRANEE — RN 7 — Route de Marseille — 26200 MONTELIMAR

VU la demande de modification de 'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la société ESSO SAF
et ayant fait 'objet d'un récépissé de dépot le 30 avril 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur de la société ESSO SAF est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 7 caméras extérieures de vidéoprotection a la station-service ESSO EXPRESS MEDITERRANEE — RN 7 — Route de
Marseille — 26200 MONTELIMAR conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans I'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'acces du public, de I'existence du systeme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'accés du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'accés aux images.
ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la société ESSO SAF, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes
les personnes concernées.

ARTICLE S — Les fonctionnaires des services de police diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a

l'article 1¢. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractere substantiel doit faire l'objet d'une déclaration auprées des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).
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ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que l'intéressé ait ét¢ mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n° 10-0629 du 16 février 2010 est abrogé.

ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire I'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — Société ESSO SAF — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6 place de I'Iris — 92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX

- M. le directeur — Station-service ESSO EXPRESS MEDITERRANEE — RN 7 — Route de Marseille — 26200 MONTELIMAR

- M. le député-maire — 26200 MONTELIMAR

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-71

ARRETE N°2015154-0050
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME
Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L.251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a 1'action des services de 1'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n°® INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n® 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature & M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU larrété préfectoral n° 10-0628 du 16 février 2010 autorisant M. le directeur de la société ESSO SAF — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6
place de 1'Iris — 92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX a installer un systéme de vidéoprotection a la station-service ESSO EXPRESS — 295 avenue
de Chabeuil — 26000 VALENCE ;

VU la demande de modification de 1'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par M. le directeur de la société ESSO SAF
et ayant fait I'objet d'un récépissé de dépot le 30 avril 2015 ;

VU lavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

ARRETE

ARTICLE ler — M. le directeur de la société ESSO SAF est autorisé, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans
renouvelable, a installer 5 caméras extérieures de vidéoprotection a la station-service ESSO EXPRESS — 295 avenue de Chabeuil — 26000
VALENCE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :

- la sécurité des personnes et la prévention des atteintes aux biens.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans l'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 1'établissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. le directeur de la sociét¢ ESSO SAF, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles
d'intervenir dans 'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la
confidentialité des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes
les personnes concernées.

ARTICLE 5 — Les fonctionnaires des services de police diment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a

l'article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 - Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et

R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 - L’arrété préfectoral n® 10-0628 du 16 février 2010 est abrogé.
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ARTICLE 9 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire 1'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 10 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. le directeur — Société ESSO SAF — Tour Manhattan — La Défense 2 — 5/6 place de I'Iris — 92095 PARIS LA DEFENSE CEDEX

- M. le directeur — Station-service ESSO EXPRESS — 295 avenue de Chabeuil — 26000 VALENCE

- M. le maire — 26000 VALENCE

- M. le directeur départemental de la sécurité publique de la Drome.

Fait a VALENCE, le 3 juin 2015
Le Préfet,
Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
Yves HOCDE

Valence, le 3 juin 2015
N° du dossier : 15-76

ARRETE N°2015154-0058
PORTANT AUTORISATION DE FONCTIONNEMENT
D’UN SYSTEME DE VIDEOPROTECTION

Le Préfet de la DROME

Chevalier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, notamment ses articles L. 251-1 a L.255-1 et R 251-1 a R 253-4 ;

VU l'arrété ministériel du 3 aott 2007 portant définition des normes techniques des systémes de vidéoprotection et ses annexes techniques ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a 'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions
et départements et notamment son article 43 ;

VU le décret n° INTA 1321153 D du 19 septembre 2013 nommant M. Didier LAUGA, Préfet de la Drome ;

VU l'arrété préfectoral n° 2014146-0008 du 26 mai 2014 donnant délégation de signature a M. Yves HOCDE, sous-préfet, directeur de Cabinet du
Préfet de la Drome ;

VU la demande d'autorisation d'installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par M. Thomas BERNARD et ayant fait l'objet d'un récépissé
de dépot le 4 mai 2015 ;

VU I’avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection du 5 mai 2015 ;

CONSIDERANT qu'il convient de prévenir tout acte de délinquance ;

SUR proposition de M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome ;

RETE

ARTICLE 1ler — M. Thomas BERNARD est autoris¢, dans les conditions fixées au présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable, a
installer 11 caméras intérieures de vidéoprotection dans son commerce « LEADER PRICE » situé¢ immeuble « Le Champ de Mars » — Angle
avenue Bonaparte — Avenue Joliot Curie — 26700 PIERRELATTE conformément au dossier présenté. Ce dispositif poursuit les finalités suivantes :
- la sécurité des personnes, la prévention des atteintes aux biens et la lutte contre la démarque inconnue.

ARTICLE 2 — Le public est informé de la présence de ces caméras, dans l'établissement cité a l'articleler, par une signalétique appropriée :
- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d'accés du public, de l'existence du systéme de vidéoprotection ;

- a chaque point d'acces du public, des affichettes mentionnent les références de la loi et du décret susvisés et les coordonnées du
directeur de 1'é¢tablissement auprés duquel s'exerce le droit d'acces aux images.

ARTICLE 3 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information judiciaire, les renseignements sont
détruits dans un délai maximum de 30 jours.

ARTICLE 4 — M. Thomas BERNARD, responsable de la mise en ceuvre du systéme doit se porter garant des personnes susceptibles d'intervenir dans
l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité
des images captées ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE S — Les fonctionnaires des services de gendarmerie diiment habilités et désignés dans les conditions des articles R 251-1 a R 253-4
susmentionnés, peuvent accéder a tout moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
l'article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours.

ARTICLE 6 — Toute modification présentant un caractere substantiel doit faire 1'objet d'une déclaration aupres des services préfectoraux (notamment
changement d'activité dans les lieux protégés — changement dans la configuration des lieux — changement affectant la protection des images).

ARTICLE 7 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apres que l'intéressé ait été mis a méme de présenter
ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 et
R 251-1 a R 253-4 du code de la sécurité intérieure ou encore en cas de modification des conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8 — La présente autorisation est publiée au Recueil des Actes Administratifs de la préfecture. Elle peut faire l'objet d'un recours devant le
Tribunal Administratif de Grenoble dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa publication.

ARTICLE 9 — M. le directeur de Cabinet du Préfet de la Drome est chargé de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire sera adressé a :
- M. Thomas BERNARD - « LEADER PRICE » — 1 rue Rosa Parks — 94400 VITRY SUR SEINE

- Mme le maire — 26700 PIERRELATTE

- M. le colonel commandant le groupement de gendarmerie de la Drome.

Fait a8 VALENCE, le 3 juin 2015

Le Préfet,

Pour le Préfet, par délégation,
Le Directeur de Cabinet,
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Yves HOCDE
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