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Monsieur le Directeur du CNPE du Tricastin,

L’enquéte publique concernant les dispositions proposées par EDF lors du 4e réexamen périodique, au-dela de la
35¢e année de fonctionnement, du réacteur électronucléaire n°2 de l'installation nucléaire de base INB n°87, situé
sur le Centre Nucléaire de Production d’Electricité CNPE du Tricastin sur la commune de Saint-Paul-Trois-Cha-
teaux dans la Drome s’est terminée le vendredi 16 décembre 2022.

Au cours de cette enquéte 20 personnes sont venues rencontrer des membres de la commission d'enquéte, et
1290 contributions ont été enregistrées dont 1272 sur le registre dématérialisé et 18 sur les registres des 7 com-
munes de la zone concernée.

La commission d’enquéte vous transmet donc ces éléments et leurs annexes et vous demande, conformément a
larticle 8 de arrété interpréfectoral du 11 octobre 2022 (Dréme et Vaucluse), de lui adresser sous quinzaine, con-
formément aux stipulations de l'article R.123-18 du Code de I'Environnement, vos observations en réponse aux
divers avis et courriers et au regard de chacun des 33 questions qui vous sont communiquées également sous
forme de tableau Excel. Les questions de la commission d'enquéte et vos réponses feront partie intégrante du
rapport de la commission d'enquéte.

Saint-Paul Trois Chéateaux le 19 Décembre 2022

Pour la commission d’enquéte publique,

Thierry Awenengo Dalberto
président
officier de I'Ordre National du Mérite
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1 ANALYSES DES OBSERVATIONS DU PUBLIC

11

1.1.1

PERMANENCES ET REGISTRES PAPIERS

SAINT-PAUL-TROIS-CHATEAUX siége de I'enquéte publique PERMANENCE 1

Permanence du 14 novembre 8h-12h

Aprés avoir vérifié que les dispositions prévues par l'arrété interpréfectoral avaient été bien prises (dos-
sier, registre signé par M. le Maire de Saint-Paul Trois Chateaux, poste informatique a disposition) les
membres de la commission d’enquéte ont accueilli 4 personnes qui ont apporté leurs observations sur le
registre ou/et exprimé leur point de vue.

Intervention 1 Claude LONVERINI, adjoint aux travaux de la mairie :
avis favorable

Intervention 2 Daniel ROLLET :
avis favorable

Intervention 3. Alain RIVIERE :
avis favorable

Intervention 4 M. VOLLE Alain représentant Greenpeace :

avis défavorable.

M. VOLLE argumente longuement sur les raisons de l'avis défavorable et remet aux membres de la
commission un argumentaire détaillé en deux parties annexé sous les N° 4A et 4B

Visite de la Gendarmerie Nationale qui est venue s’enquérir des conditions des permanences qui se
déroulent de fagon excellente et courtoise

La permanence s'est déroulée sans incidents. Chacun a pu s’exprimer librement dans le sens du
dialogue. La permanence a été close a 12h comme initialement prévu.

1.1.2 LAMOTTE DU RHONE

Permanence du 18 novembre 13h30h-17h30

Aucune intervention

Commentaire du Commissaire-enquéteur : La permanence s’est déroulée dans de bonnes conditions

matérielles et organisationnelles.
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1.1.3 LA GARDE ADHEMAR

Permanence du 23 novembre 8h-12h

Intervention unique M. Gilles Reynaud représentant de I'association des travailleurs des entreprises ex-
ternes du nucléaire

Texte : Remise du CAHIER D’ACTEUR de I'Association Ma Zone Contrélée. Les facteurs sociaux, orga-
nisationnels et humains au cceur de nos interrogations. Signé Gille Reynaud. Document remis annexé
sous le N°1A

Commentaire du Commissaire-enguéteur : La permanence s'est déroulée dans de bonnes conditions ma-
térielles et organisationnelles.

Visite de la Gendarmerie Nationale qui est venue s'enquérir des conditions des permanences qui se
déroulent de fagon excellente et courtois

1.1.4 PIERRELATTE

Permanence du 25 novembre 8h-12h

Intervention N°1 : Eric Durand, EDF

Texte : Visite de M. Eric Durand, de EDF qui nous remet un document intitulé « Impact du Séisme du Teil
sur le SMHV du CNPE de Tricastin en I'état actuel des connaissances »

Archivé sous le N°1A

Signature

Commentaire des Commissaires-enquéteurs : Il s'agit d’'un document important qui contredit totalement
les affirmations véhiculées par de nombreuses interventions qui estiment que, puisqu'il y a eu récemment
un séisme significatif au Teil, le site de Tricastin peut également étre concerné par un phénomene simi-
laire. Or, il n'y a aucune corrélation physique entre les deux systemes. Il s’agit d'un point actualisé, sachant
que le rapport final n'est attendu qu’en 2023. En fin de document, les auteurs sont cités : « Les acquisi-
tions actuellement en cours sont menées en collaboration entre EDF et le Projet de recherche CNRS-
INSU FREMTEIL (Universités de Montpellier, Grenoble, Nice, Aix-Marseille + EDF + IRSN + CEA) et
Implication dans les travaux de 'axe FACT (Failles ACTivesFrance) du consortium RESIF. »

Intervention N°2 : M. Richard POIGNET

Texte : Avis favorable a ces travaux et confiance totale au savoir-faire des techniciens EDF
Signature

Commentaire des Commissaires enquéteurs Avis Favorable

Intervention N°3 : M. Alain GALLU

Texte : Apres vérification des éléments et notamment de Iimpact négatif du séisme du Teil sur la centrale
de Tricastin, jémets un avis favorable et donne ma confiance au groupe EDF dans son savoir-faire
Commentaire des Commissaires-enquéteurs : Avis positif personnel. M. Gallu est également maire de
Pierrelatte

Visite de la Gendarmerie Nationale qui est venue s'enquérir des conditions des permanences qui se
déroulent de fagon excellente et courtoise
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1.1.5 SAINT-RESTITUT

Permanence du 26 novembre 9h-12h

Aucune intervention

Commentaire du Commissaire-enguéteur : La permanence s'est déroulée dans de bonnes conditions ma-
térielles et organisationnelles.

1.1.6 BOLLENE

Permanence du 2 décembre 8h30-12h

Intervention n°1 : M Julien MONTREAL (bureau VERITAS agence d’Aix en Provence)
Texte : Avis favorable sans réserve pour la prolongation de I'exploitation du réacteur n°2 du CNPE de
Tricastin

Intervention n°2 : Me Brigitte VANDEMEULE BROUCKE (maire de la commune de Carson)
Texte : Avis tres favorable avec confiance a la poursuite de I'activité de Tricastin TR 2

Intervention n°3 : Me Martine DEPLECHIN (adjointe de la commune de Carson)
Texte : Avis tres favorable a la poursuite de I'exploitation du TR2

Commentaire du Commissaire-enquéteur : La permanence s'est déroulée dans de bonnes conditions ma-
térielles et organisationnelles.

1.1.7  SAINT PAUL TROIS CHATEAUX - SECONDE PERMANENCE

Permanence du 10 décembre 9h-12h

Visite de 9 personnes du collectif Stop Tricastin conduites par M. Alain VOLLE qui déclinent leur identité :
MM. VOLLE, CETRE, PREVOST, NICHILLY, LEFEBVRE, LEGENDRE, SAUREL ;
Mesdames LEGENDRE Dominique et SUAL Irma

M. VOLLE s’exprime et indique la position commune de Stop Tricastin oralement :

L’avis défavorable au prolongement de la durée d’exploitation du réacteur n°2 (comme le 1 du reste)
s’appuie sur les arguments principaux suivants :
- Absence d’étude environnementale (analyse des impacts) ;

- Longueur des travaux s’étalant sur 6 ans, beaucoup trop longs pour assurer la pleine sureté ;
- En cas d'accident nucléaire au Tricastin 'axe Lyon Marseille est paralysé ;

- Les grappes au-dessus de la piscine sont restées bloquées en plusieurs occasions et qu'il n’y a
pas de garanties que cela ne se renouvelle pas ;

- Le périmétre d’enquéte de 5km ne répond pas aux enjeux. Il devrait y avoir des permanences
dans le périmétre du PPI ;

- La stabilisation du corium prévue ne parait pas suffisante pour écouler le magma en cas de
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fusion ;

- L’absence de corrosion sous contraintes s’appuie sur des tests réalisés sur la VD3 du réacteur
3, pas sur le 1 ni sur le 2. Pourquoi alors généraliser ?

- Les études sismiques ne sont pas terminées pour dire que Tricastin n’est pas concerné par le
risque ;

L’argumentaire détaillé est remis par M. Volle a travers 2 documents et enregistré par les commissaires
enquéteurs 10A et 10B. M. Volle remet aux commissaires enquéteurs un courrier de M. GRAS enregistré
L1 (Cf. en fin d'interventions)

Argumentation du Collectif Stop Tricastin opposé au projet de modifications EP/TR2, commenté a
la permanence du 10 décembre 2922 & Saint Paul Trois Chateaux par M. Alain VOLLE

Résumé de l’intervention : Extrait du document remis 10A

1. La durée des travaux : dans le cadre de la VD4, les travaux de mise aux normes vont se dérouler en 2
phases : Phase A au début de la visite décennale ; Phase B qui s'étale sur 6 ans « étant donné la quantité
importante de modifications a réaliser et l'incapacité industrielle et économique d’EDF a les faire en une
seule fois « et rajoutent : « la cascade des VD4, importance des travaux de maintenance sur les 4
réacteurs et de la limite des moyens humains et financiers au regard des problématiques de corrosion
sous contrainte, il y a un risque de non atteinte des objectifs fixés par '’ASN en phas B avec un programme
aussi chargé »

« En cas d'incident grave ou accident au Tricastin, toute la région serait évacuée, nos maisons, nos
jardins, nos commerces, nos champs et nos vignes contaminés. La vallée du Rhéne serait sinistrée
et l'axe Paris Lyon Marseille coupé sans retour a la normale possible comme I'ont montré Tchernoby!
et Fukushima ».

2. Les barres combustibles qui sont restées bloquées au-dessus de la cuve du réacteur pendant leur
remplacement, a plusieurs reprises. Cet incident est trés rare au niveau mondial selon la CRIIRAD. Or il
s’est produit 3 fois sur le réacteur 2 (2008, 2009 et 2019). « Une chute de I'assemblage pourrait s'avérer
gravissime... des gaz radioactifs pourraient se relacher dans l'eau de la cuve, voire dans 'atmosphére du
réacteur et pourraient filtrer a I'extérieur car I'enceinte de confinement en béton du réacteur 2 n’est plus
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parfaitement étanche apres 40 années d’usage »

« EDF ne peut pas garantir & ce jour que cela ne se reproduira pas. La succession de ce type d’inci-
dents en un laps de temps aussi court souligne immanquablement un dysfonctionnement et remet
en cause la capacité d’EDF d’effectuer une maintenance correcte de ses installations ».

3. Incidents qui surviennent réguliérement sur le réacteur 2 :

« 36 incidents relevés par 'ASN entre 2010 et 2020 rend le risque d’accident de plus en plus pro-
bable »

4. Modalités de 'enquéte publique

Le périmétre de 'enquéte publique défini par le Préfet de la Dréme est de 5 km alors que celui défini
par le PPl est de 20 km. Selon les études menées par I'IRSN, plus on habite prés de la centrale plus
on est favorable au nucléaire (emplois et retombées économiques).

Les intervenants dénoncent :

Le périmetre de I'enquéte publique qui est trop restreint et le fait que « EDF et ASN ont estimé inutile
une évaluation environnementale indiquant que les modifications et travaux effectués pendant la VD4
amélioraient la protection des intéréts mentionnés a l'article L.593-1 dont font partie la nature et I'en-
vironnement »

5. L'impact du séisme du Teil
« Sur la définition de I'aléa sismique du site n’est pas connu & ce jour ».

... « Les résultats ne seront connus qu'en 2023. La digue en terre du canal de Donzére-Mondragon
est fragile. Elle a été consolidée a plusieurs reprises... Est-ce suffisant ? ...Et il faudra peut-étre con-
tréler si les équipements du réacteur résisteront au nouveau niveau de séisme... »

Mr VOLLE remet a la commission un extrait d’'une position de Pierre Franck CHEVET, président de
I'ASN dans le livre « Nucléaire, danger immédiat » aux éditions Flammarion, qui aurait confié aux
auteurs : « En cas de séisme fort, on pourrait aller vers une situation, avec 4 réacteurs simultanés en
fusion, qui ressemble potentiellement a un accident de type Fukushima. Cf. document 10B remis.

6. Accident avec fusion du coeur — installation d’un « stabilisateur de corium »

« Le stabilisateur de corium expérimental n'a été testé quen laboratoire. La chaleur du magma est
de 2500 a 3000 degrés. Il peut faire fondre I'acier et le béton, percer la cuve et le radier et descendre
dans le sol et vers la nappe phréatique avec un risque majeur d’explosion ? »

7. Les piscines BK ne sont pas bunkérisées

Les piscines ne peuvent pas résister a des chutes d’avion, missiles ou actes de terrorisme. Elles ne
sont pas dotées d’une enceinte de confinement, ni d’'une coque avion. Les mesures prises en accord
avec 'ASN ne paraissent pas répondre a ces risques.

« les mesures complémentaires pour compenser une perte d’eau froide en cas de breche et dé-
noyage de la piscine est un dispositif de refroidissement mobile amené sur le site dans les 48h par
la FARN qui prélevera I'eau nécessaire dans la nappe souterraine. Il s’agit d’une mesure compensa-
toire qui n’offre pas les mémes garanties qu’une enceinte de confinement »

8. Les absences de problemes liés a la corrosion sous contrainte

La corrosion sous contrainte n’est pas prise en compte.
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« Les contréles de corrosions sous contraintes sur les 2 circuits RIS et RRA n’est pas pris en compte
dans la VDA4...Le dossier de Tricastin 2 soumis a I'enquéte publique ne correspond a I'état actuel du
réacteur du point de vue de la sureté nucléaire. Ces controles sont prévus courant 2023 bien aprés
'enquéte publique ».

9. Les travailleurs sous-traitants aux conditions dégradées

Les installations sont vieillissantes et devraient étre soigneusement contrélées.
La sélection des sous-traitants se fait de fagon comptable. « Ce qui pousse 'ensemble des exploitants
et certains groupes a la généralisation d’un nucléaire « low-cost »

« Sélectionner un sous-traitant en fonction du prix met une pression sur la formation, la rémunération
et l'emploi des salariés de ces entreprises. Les conditions de travail se détériorent...il peut y avoir
des défaillances, qui, a force posent un probléme dans un secteur ou il faut réduire au maximum le
risque ».

Note de la commission : Il ressort de plusieurs contributions que le travail des sous-traitants peut sou-
vent présenter un probleme et également que de nombreuses contributions évoquent la probabilité de
séisme. Ce risque est un point de fixation de Stop Tricastin, comme la non bunkérisation de la piscine, et
des doutes tres forts sur la stabilisation du corium en cas de fusion du ceeur. La durée des travaux est
estimée trop longue (6 ans au minimum), ce qui veut dire que pendant tout ce temps on ne serait pas en
sécurité/sureté ?

En ce qui concerne le point N°4, la législation en viqueur ne demande pas d’évaluation environ-
nementale sur ce type d’enquéte publigue

A la demande de M. VOLLE certains membres du collectif portent sur le registre leurs observations :

Intervention n°® 5 : Marie Annick LEGENDRE

Texte : qui connait les codes et le son de la siréne en cas d’alerte nucléaire. Nous apprendre pourquoi
pas a la radio, télé, les gestes ; nous faire entendre les sons exacts et est-ce que quelqu’un a chez lui 30
m de scotch large pour se calfeutrer ?

Intervention n°6: M. Christophe LEFEBVRE rédige une contribution de 2 pages qui est résumée : Il
dénonce les modalités du débat en indiquant que le périmetre de I'enquéte est une aberration, il faut aller
au-dela des 5 km ; la durée de I'enquéte publique est trop courte aux regards des enjeux ; les documents
a lire sont trop nombreux et pas a la portée des citoyens non avertis (plus de 380 pages pour un d’entre
euX...

Intervention n°7 : Irma SUAL

Texte : en arrivant a Valaurie (26) j'ai demandé a la mairie les comprimés d'iode comme indiqué sur le
document remis a mon entrée dans mon logement. On m’a indiqué de m'adresser a un pharmacien qui
m’a répondu qu’en cas d’'accident nucléaire c'était le Préfet qui organisait la distribution des comprimés.
Comment peut-on dire a des citoyens qu'ils ne risquent rien puisque des mesures sont prises ? Je mets
en question notre sécurité.

Intervention n°8 : N. NICHILLY
Texte : pense comme beaucoup de citoyens que sur le site avec des professionnels et sous-traitants
incompétents ! souhaitent vivement les énergies renouvelables.
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L’ensemble du collectif émet un avis défavorable

Intervention n°9 : M. SAMSON membre de la CRIIAD expose a la commission d’enquéte et expose ses
craintes sur la pollution au tritium de la nappe phréatique. Il nous remet une argumentation en 7 docu-
ments 9A, 9B, 9C, 9D, 9E, 9F,9G. Il indique qu'il précisera sa position dans le registre dématérialisé. A
ce stade son avis n’est ni Favorable, ni défavorable.

Intervention n°10 : Il s’agit d’enregistrer les 2 documents argumentaires de M. VOLLE noté 10A, et 10B.

Intervention n°11 : Il s’agit d’enregistrer la lettre de M. GRAS adressée au Président de la commission et
remises aux commissaires enquéteur par M. VOLLE.

M. GRAS exprime un avis défavorable. La lettre a été enregistrée L1

Commentaire des Commissaires-enquéteurs :

La gendarmerie de Pierrelatte s'est rendue a la permanence pour s’assurer que 'enquéte se déroulait
dans de bonnes conditions. Ce qui était le cas ; quelles que soient les positions, chacun et chacune ont
pu s'exprimer de fagon libre et respectueuse.

La séance s’est donc déroulée sans incident. La réception du public a été close a 12h30. Le classement
des interventions et des documents remis s’est poursuivi pour les commissaires enquéteurs jusqu’a 13h.

1.1.8 LAPALUD

Permanence du 14 décembre 13h 30-17h30

Aucune intervention

Commentaire du Commissaire-enguéteur : La permanence s'est déroulée dans de bonnes conditions ma-
térielles et organisationnelles.

1.1.9  SAINT PAUL TROIS CHATEAUX - TROISIEME PERMANENCE ET CLOTURE

Permanence du 16 décembre 13h30-17h30

Aucune intervention

La gendarmerie de Pierrelatte s'est rendue a la permanence pour s’assurer que 'enquéte se déroulait
dans de bonnes conditions.

Commentaire des Commissaires-enquéteurs : il avait été prévu de venir nombreux pour assurer cette
permanence ou personne ne s’est rendu, ce qui est rarissime pour une cléture d’enquéte.

Merci a la Mairie de St Paul pour la gentillesse de son accueil et la qualité de son café et bravo au per-
sonnel qui s’est beaucoup impliqué pour la tenue du registre annexe. Félicitations

Enquéte publique concernant les dispositions proposées par EDF lors du 4™ examen périodique au-dela de la 35éme année de fonctionnement
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1.1.10 Conclusions sur les permanences

Un nombre de participants trés faible, surtout compte-tenu de limportance du sujet. Plusieurs explications
possibles :
e D'abord le fait qu'il y a moins d’un an que la méme enquéte a eu lieu pour le réacteur N°1

o Ensuite, le fait quU'EDF avait considérablement simplifié et amélioré le dossier d’enquéte ou la
plupart des éléments étaient lisibles et compréhensibles

o Puis une bonne communication avant I'enquéte : il était facile aux habitants concernés de pren-
dre connaissance des grandes lignes du projet par les articles, réunions et publications : la con-
certation préalable avait été tres bien faite

o Enfin, il est clair que, lorsqu'il y a aussi consultation dématérialisée, il est bien plus facile aux
intervenants de le faire par internet

[l'y a eu en tout 20 personnes venues aux permanences et 18 observations plus un ensemble d’annexes
complémentaires

La commission d’enquéte estime donc que malgré la faible participation, il y a eu des in-
terventions motivées et constructives de la part de citoyens engagés et des dialogues
intéressants et trés courtois.

Il est a noter que la totalité des permanences se sont déroulées de fagon apaisée. Néan-
moins, les visites « préventives » de la Gendarmerie Nationale ont été appréciées.
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1.2 REGISTRE DEMATERIALISE

1.2.1  Généralités

Considérant que ce dossier, « qui constitue la seconde application au niveau national des dis-
positions prévues par le Décret n°2021-903 du 7 juillet 2021 est sensible et risque de susciter de
nombreux avis et observations de la part du public, » les services préfectoraux ont souhaité,
comme pour I'enquéte sur le réacteur N°1, faire appel a un cabinet extérieur pour mettre en
place un registre dématérialisé plus a méme d’accueillir des centaines d’observations. C'est la
société Préambules qui a été retenue par EDF avec les services préfectoraux, société mettant
en ceuvre depuis des années ce type de registre dématérialisé pour de grandes enquétes.

Trois des commissaires enquéteurs désignés ainsi que les responsables du dossier chez EDF et
les services préfectoraux, avaient déja été formés a l'utilisation de ce registre dématérialisé et a
l'analyse des piéces et observations des contributeurs. Les deux commissaires qui n'avaient pas
recu cette formation I'ont eu par vidéo-formation le 9 novembre 2022.

Le registre dématérialisé a été mis & disposition du public une semaine avant le jour d'ouverture
mais n'a été ouvert aux observations que le 14 novembre, jour d'ouverture officielle de l'enquéte.

Ily a eu 8609 visiteurs, dont 1091 ont téléchargé au moins un document

1.2.2 Statistiques des fréquentations du site :
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1.2.3 Statistiques des téléchargements sur le site :

1 784 téléchargements réalisés

Avis d'enquéte publique : 772
Arrété d'enquéte publique 335
Arrété interpréfectoral portant ouverture d'une enquéte publique - 11.10.2022 38
Avis d'enquéte publique 42
courrier a ASN 54
Piece 1 - EP RP4 TRI2 - Note de présentation 220
Piece 2 - EP RP4 TRI2 - RCR EDF BAT- 184
Piéce 3 - EP RP4 TRIZ2 - Dispositions proposées par l'exploitant 127
Piece 4 - EP RP4 TRI2 - Bilan concertation 72
Piece 5 - EP RP4 TRI2 - Textes régissant I'EP 2.11-1 40

1.24 Le cas des adresses IP communes

Le traitement des observations est automatisé par Préambules et celui-ci repére les interventions
émises avec la méme adresse IP pour avoir une indication sur d’éventuels envois en nombre, ce
qui peut fausser les statistiques de I'enquéte. Or, il y en avait pas mal mais I'explication est
simple : le réseau informatique d’EDF peut attribuer la méme adresse IP (appelée adresse flot-
tante) aux messages émis depuis les centrales, et pas seulement celle de Tricastin. Comme un
nombre relativement important d’observations ont été rédigées par du personnel EDF et en-
voyées depuis leurs locaux, on retrouve donc ces adresses IP communes mais cela n’a rien a
voir avec des envois en nombre.

1.2.5 Les interventions dans leur globalité

Un premier point : il faut pouvoir « répondre » aux intervenants qui demandent ou espérent que leur in-
tervention soit prise en compte qu’elles le sont toutes, systématiqguement, méme celles qui peuvent ap-
paraitre hors-sujet.

La commission a fait le choix que les interventions qui, favorables ou défavorables qui utilisent le terme
« Centrale de Tricastin » au lieu de « Réacteur N°2 » soient prises en compte de la méme fagon dans la
mesure ou le réacteur N°2 fait partie de la Centrale. C’est une variante importante par rapport au traite-
ment qu'avait fait la commission de la précédente enquéte qui les avait classées hors sujet. Il nous est
apparu qu'il s’agissait de respecter des citoyens qui avaient fait I'effort de participer a la consultation et
de donner leur avis.

Par contre, la commission regrette que bon nombre d'intervenants se soient exprimés pour ou contre « le
nucléaire » en général sans mentionner le sujet de l'enquéte : ces interventions-a, malgré toute leur ho-
norabilité, n'ont pu étre classées que hors-sujet. Cette enquéte publique n'est pas un référendum sur les
choix politiques du nucléaire.

Quelques interventions « positives » ont exprimé leur soutien au projet ’EPR ! bien entendu, c’est classé
hors-sujet
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Le fameux « périmétre d’application de I'enquéte publique

Bon nombre d'interventions pour la plupart défavorables s'insurgent littéralement sur le fait que I'enquéte
n'a eu lieu que dans les 7 communes situées dans un périmétre de 5 km autour de La Centrale. C'est
méme un fait qui a été notamment relevé dans l'intervention 1266 provenant de Mme Marie Pochon,
députée EELV de la 3¢me circonscription de la Drome, considérant que I'enquéte aurait di avoir lieu dans
les 76 communes du Plan particulier d'intervention (PP!), territoire dont le périmétre est de 20 km autour
de Tricastin, voire méme d’étendre cette surface pour y englober les villes périphériques.

Outre le fait que les citoyens des campagnes devraient étre considérés au méme titre que ceux des villes,
la commission rappelle que I'application de 'enquéte & un périmetre de 5 km découle de la loi et que les
commissaires ne sont en aucun cas des législateurs, contrairement @ Marie Pochon qui a toute latitude
pour proposer cette modification.

Néanmoins, et suite aux demandes de nos collegues de I'enquéte sur le réacteur N°1, 'arrété interpré-
fectoral de I'enquéte précise : « Toutefois la Préfecture a accepté d’étendre I'information concernant I'en-
quéte sur le réacteur N°2 de Tricastin a diverses communes de la Dréme, du Vaucluse, du Gard, et de
I'Ardéche concernées par la Plan Particulier d'Intervention PPI du site nucléaire de Tricastin en plus des
7 communes lieux d’enquéte. »

Dont acte !

Analyse statistique des interventions

195 interventions totalement hors-sujet (15,11%)

Numéros :

13 22 25 29 30 32 33 35 43 44 45 49
50 51 52 54 55 56 58 60 64 66 67 69
70 73 75 76 77 81 82 85 86 88 89 90
91 93 94 96 98 101 104 105 106 108 110 111
113 | 114 116 117 118 119 120 121 122 124 125 126
127 | 129 130 133 135 136 137 139 142 143 144 149
152 | 156 158 163 166 167 168 173 175 184 188 209
218 | 221 222 223 228 254 256 260 262 264 272 274
275 | 276 277 278 279 285 297 298 313 320 330 333
340 | 341 342 343 344 345 346 347 353 354 357 360
428 | 430 437 450 458 461 464 466 467 468 469 470
471 476 480 482 496 523 526 529 540 543 563 578
580 | 585 587 588 592 593 595 596 599 603 608 623
624 | 626 631 634 637 638 639 641 642 643 644 645
646 | 647 648 649 650 651 673 691 700 717 729 779
795 | 817 834 852 892 897 903 907 937 940 1191 1259
1284 | 1285 | 1289
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946 Interventions favorables (73,33%) :

Dans ces interventions sont également comptabilisées les 47 interventions hors-sujet dont le sens est
néanmoins favorable au sujet de I'enquéte mais qui ne le précisent pas suffisamment. Si on exclue ces
interventions, il reste 898 interventions « purement » favorables, soit 69,61%.

Il est clair que bon nombre de ces interventions sont exprimées par des personnes qui travaillent directe-
ment ou indirectement sur la Centrale de Tricastin. Il n'y a la rien de répréhensible méme si des opposants
au sujet soumis a 'enquéte s’en insurgent et estiment méme qu’on devrait exiger ’EDF de ne pas inciter
ses agents a de telles expressions. D'une part, personne ne nous a fourni le moindre élément qui pouvait
prouver cette attitude et, quand bien méme ce serait le cas, la commission estime que liberté d’expression
doit rester entiere et d’autre part, il est normal que des intervenants se basent sur le fait qu'il s’agit du
premier employeur de la région outre la réputation de professionnalisme et de sérieux de I'entreprise.

NUMEros
1 2 3 4 5 6 8 11 46 53 63 72
99 107 123 134 138 141 145 147 148 150 151 153
155 | 160 164 167 169 170 171 172 175 177 178 179
180 | 181 182 183 186 187 189 190 191 192 193 194
195 | 196 197 198 199 200 201 202 203 204 205 206
207 | 208 210 211 212 213 214 215 216 217 219 220
224 | 225 226 227 230 231 232 233 235 236 237 238
239 | 240 241 242 243 244 246 247 248 249 250 251
252 | 253 255 258 266 268 269 270 273 281 282 283
284 | 286 287 288 289 290 291 292 293 294 295 296
297 | 298 299 300 301 302 303 304 305 306 307 308
309 | 310 311 312 314 315 316 317 319 321 322 323
324 | 325 326 327 328 329 331 334 336 337 338 339
341 | 342 343 344 345 348 350 351 352 353 356 358
360 | 361 362 363 365 366 367 369 370 371 372 373
375 | 376 377 378 380 381 382 383 384 385 386 387
388 | 389 390 391 392 393 394 395 396 397 398 399
401 | 402 403 403 404 405 406 407 408 409 410 411
412 | 413 414 415 416 417 418 419 420 421 422 423
424 | 425 426 429 430 431 432 433 434 435 438 439
440 | 441 442 443 444 445 448 449 450 451 453 454
456 | 458 459 461 462 463 465 466 467 469 471 472
473 | 474 475 477 478 479 480 481 483 484 485 486
487 | 488 490 492 493 494 495 496 497 499 500 501
502 | 503 504 505 506 507 508 509 510 511 513 514
515 | 516 517 518 519 520 521 522 523 524 525 527
528 | 529 530 531 533 534 535 536 537 538 539 540
541 | 542 543 544 545 546 547 548 549 550 551 552
553 | 554 555 556 557 558 559 560 561 562 563 564
565 | 566 567 568 569 571 572 573 574 575 576 578
579 | 580 583 584 585 588 589 590 591 592 593 594
595 | 597 598 600 601 602 603 604 605 606 607 609
611 | 612 613 614 615 616 617 618 622 624 626 628
629 | 630 631 632 633 637 638 639 640 641 642 652
653 | 655 656 657 658 661 662 663 664 666 668 669
672 | 674 675 676 677 678 680 681 682 683 684 686
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687 | 688 | 689 |690 |691 692 693 | 694 |695 |697 |698 |699

701 | 702 | 703 | 704 |705 |706 |707 708 709 |710 |71 712

M3 |74 |75 | 716|718 | 719 |720 | 721 722 | 723 | 724 | 725

726 | 730 | 731 732 | 733 | 735 | 737 | 738 | 739 | 740 | 741 742

743 | 744 | 745 | 746 | 747 | 748 | 749 | 750 | 751 752 | 754 | 755

757 | 758 | 760 | 761 762 | 764 | 765 | 766 | 767 |768 |769 | 770

772 | 773 | 775 | 776 | 777 | 778 | 780 | 781 785 | 786 | 787 | 788

789 1790 | 791 792 | 793 | 794 | 796 | 797 | 798 | 799 |800 | 801

802 |[803 [804 |805 |[805 |806 |807 |808 |810 | 811 812 | 813

814 815 |816 817 818 |819 |820 | 821 822 823 |824 | 825

826 827 |88 |829 |83 |81 [832 |83 |85 |86 |83 |838

839 | 840 | 841 842 843 844 845 846 | 847 848 849 | 850

851 | 852 |853 |85 |855 |85 |857 |858 |859 |860 | 861 862

864 | 865 |866 |867 |868 |869 | 871 872 | 873 | 874 | 875 |876

877 | 878 |80 |881 [882 |[883 |88 |837 |889 |890 |892 | 893

894 895 896 |898 [899 |900 | 901 905 906 908 |910 | 912

913 [ 914 915 916 | 917 [ 918 919 [920 [921 922 |923 | 924

925 926 927 928 929 |930 |93 932 1933 935 [938 | 939

941 942 [ 944 945 946 | 947 948 | 949 |950 | 951 952 | 953

954 | 955 | 956 | 957 [958 959 |960 | 961 964 | 965 | 966 | 967

968 | 969 | 970 971 972 |973 |975 | 977 978 |980 | 981 982

983 | 984 985 |986 |987 983 | 991 996 | 997 1998 | 1000 | 1001
1002 | 1003 | 1004 | 1006 | 1007 | 1008 | 1009 | 1010 | 1011 | 1012 | 1013 | 1014
1015 | 1016 | 1017 | 1018 | 1019 | 1021 | 1022 | 1023 | 1024 | 1025 | 1026 | 1027
1028 | 1029 | 1030 | 1031 | 1032 | 1033 | 1034 | 1035 | 1036 | 1037 | 1039 | 1040
1041 | 1042 | 1043 | 1044 | 1045 | 1046 | 1047 | 1048 | 1049 | 1050 | 1051 | 1052
1053 | 1055 | 1056 | 1057 | 1059 | 1060 | 1061 | 1062 | 1063 | 1064 | 1065 | 1066
1067 | 1068 | 1070 | 1071 | 1072 | 1073 | 1074 | 1075 | 1076 | 1077 | 1078 | 1080
1081 | 1082 | 1083 | 1084 | 1085 | 1086 | 1087 | 1088 | 1090 | 1091 | 1092 | 1093
1094 | 1095 | 1096 | 1097 | 1098 | 1099 | 1100 | 1101 | 1102 | 1104 | 1105 | 1107
1108 | 1109 | 1110 | 1112 | 1113 | 1114 | 1115 | 1116 | 1117 | 1118 | 1119 | 1120
1121 | 1122 | 1123 | 1124 | 1125 | 1126 | 1127 | 1128 | 1129 | 1130 | 1132 | 1133
1134 | 1135 | 1136 | 1137 | 1138 | 1139 | 1140 | 1141 | 1142 | 1143 | 1144 | 1145
1146 | 1147 | 1148 | 1149 | 1150 | 1151 | 1152 | 1153 | 1154 | 1155 | 1156 | 1157
1158 | 1159 | 1160 | 1161 | 1162 | 1163 | 1165 | 1166 | 1167 | 1168 | 1169 | 1170
M7 172 | 173 | 174 | 1175 | 177 | 1178 | 1179 | 1181 | 1182 | 1184 | 1185
1186 | 1187 | 1190 | 1191 | 1192 | 1193 | 1194 | 1195 | 1196 | 1197 | 1198 | 1199
1200 | 1202 | 1203 | 1204 | 1205 | 1206 | 1207 | 1208 | 1209 | 1211 | 1212 | 1213
1214 | 1217 | 1218 | 1219 | 1220 | 1221 | 1222 | 1223 | 1224 | 1225 | 1226 | 1228
1229 | 1230 | 1231 | 1232 | 1233 | 1234 | 1235 | 1236 | 1237 | 1238 | 1239 | 1240
1241 | 1242 | 1243 | 1244 | 1245 | 1246 | 1247 | 1248 | 1249 | 1250 | 1252 | 1253
1254 | 1255 | 1256 | 1257 | 1258 | 1261 | 1263 | 1264 | 1265 | 1267 | 1268 | 1269
1270 | 1272 | 1273 | 1274 | 1276 | 1278 | 1279 | 1280 | 1281 | 1282

229 Interventions défavorables (17,75%):

Ne sont répertoriées sous ce vocable que celles qui précisent bien qu’elles sont défavorables a la prolon-
gation d’exploitation du réacteur numéro 2 voire de la centrale en général ou, bien entendu, les interven-
tions qui précisent qu'elles sont défavorables au programme de modernisation préconisée par 'ASN
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Numéros :

7 9 10 12 13 14 15 16 17 18 19 21
23 26 27 28 31 33 34 36 37 38 39 40
41 42 45 47 49 51 52 55 57 58 59 61
62 64 65 66 68 69 70 71 73 74 75 76
77 78 79 80 81 83 84 87 89 90 91 92
93 94 96 100 101 102 105 109 110 112 115 119
121 129 130 131 132 133 135 136 137 140 146 154
157 | 159 161 162 163 165 166 168 173 174 176 184
185 | 223 228 229 234 254 257 259 260 261 262 263
264 | 265 267 271 272 274 275 276 277 278 279 285
320 | 330 332 333 335 340 346 347 349 355 357 359
368 | 374 379 400 436 437 446 447 452 455 457 464
476 | 482 489 491 512 570 577 581 582 586 610 619
620 | 623 625 627 634 635 636 643 644 649 650 654
659 | 660 667 670 671 673 679 685 696 727 728 729
734 | 736 753 756 759 763 771 774 779 782 783 784
863 | 870 879 884 885 891 902 934 936 962 963 974
976 | 995 999 1005 | 1054 | 1058 | 1089 | 1103 | 1111 | 1176 | 1180 | 1183
1189 | 1215 | 1216 | 1227 | 1251 | 1262 | 1271 | 1275 | 1284 | 1285 | 1286 | 1288
1289

Observation : Parmi ces interventions défavorables, certaines étaient également hors-sujet (propos gé-
néraux sans rapport direct avec le sujet de I'enquéte. Ce sont les 76 numéros suivants :

13 33 45 49 51 52 55 58 64 66 69 70
73 75 76 77 81 89 90 91 93 94 96 101
105 | 110 119 121 129 | 130 | 133 | 135 [136 | 137 |163 | 166
168 | 173 184 | 223 228 | 254 1260 | 262 | 264 | 272 | 274 | 275
2716 | 277 | 2718 | 279 285 | 320 | 330 [333 340 |346 | 347 | 357
437 464 | 476 | 482 623 | 634 643 |[644 649 |650 |673 |729
779 | 1284 | 1285 | 1289

445 Interventions Sécurité-sireté. (34,49%)

Ce sont la majorité des interventions un peu étoffées (certaines se bornent juste a dire qu’elles sont favo-
rables ou défavorables) qui s’expriment en général sur le fait que EDF a mis en ceuvre ou mettra en
ceuvre bon nombre d'équipements ou de modifications destinées a améliorer la sécurité des installations.
La commission a été relativement surprise par l'importance et le nombre de ces éléments dans les inter-

ventions.

Numéros :

16 17 36 47 48 57 71 76 87 95 107 140
159 172 174 181 183 194 196 197 199 200 201 203
204 | 205 210 211 212 213 214 215 217 225 232 234
235 | 236 239 240 241 243 246 247 249 250 251 252
253 | 255 258 261 265 267 268 269 270 273 280 281

Enquéte publique concernant les dispositions proposées par EDF lors du 4™ examen périodique au-dela de la 35éme année de fonctionnement
du réacteur nucléaire N° 2 de I’Installation Nucléaire de Base INB N° 87, situé sur le Centre Nucléaire de production d’Electricité CNPE de
Tricastin sur la commune de SAINT-PAUL-TROIS-CHATEAUX dans la Drome.




Page 18

282 | 283 287 296 299 304 308 309 311 312 317 318

321 | 324 326 329 355 356 363 366 374 380 382 383

388 | 389 396 408 411 414 415 416 422 426 452 456

465 | 474 475 477 478 479 481 484 485 486 487 489

491 | 492 493 497 500 501 503 504 509 510 515 518

519 | 520 525 535 541 544 548 552 553 556 558 560

561 | 564 565 570 572 573 574 575 576 583 584 596

599 | 600 601 602 604 605 615 616 618 629 632 655

656 | 657 658 660 661 662 663 664 666 668 669 674

676 | 678 679 680 681 684 685 688 689 690 692 694

695 | 697 699 701 709 "1 712 716 718 722 725 727

728 | 730 735 737 738 740 742 743 746 747 748 749

750 | 751 752 753 754 755 758 759 760 761 762 763

766 | 767 768 769 770 771 774 775 776 777 778 779

786 | 788 789 791 793 794 797 799 803 805 807 811

813 | 816 820 822 823 825 827 830 832 836 837 840

841 | 844 845 848 850 853 854 855 856 857 858 861

862 | 863 864 865 867 868 880 881 882 883 884 885

889 | 890 895 899 900 901 909 910 91 912 914 915

922 | 923 926 929 932 934 938 949 950 952 953 954

955 | 956 957 959 965 968 969 970 971 977 978 980

981 | 985 988 995 997 998 1000 | 1001 | 1003 | 1004 | 1007 | 1011
1012 | 1013 | 1014 | 1017 | 1018 | 1022 | 1024 | 1025 | 1026 | 1030 | 1031 | 1034
1039 | 1042 | 1044 | 1047 | 1049 | 1052 | 1054 | 1058 | 1059 | 1063 | 1065 | 1067
1068 | 1070 | 1071 | 1074 | 1075 | 1081 | 1083 | 1086 | 1088 | 1089 | 1090 | 1091
1092 | 1096 | 1097 | 1098 | 1104 | 1105 | 1107 |1108 |1110 |[1113 | 1114 | 1115
1118 | 1120 | 1123 | 1124 | 1126 | 1127 | 1128 | 1130 | 1136 | 1143 | 1144 | 1145
1146 | 1149 | 1150 | 1151 | 1152 | 1185 | 1163 | 1167 | 1168 | 1170 | 1174 | 1175
1177 | 1179 | 1181 | 1182 | 1184 | 1185 | 1187 [ 1190 | 1192 1193 | 1195 | 1196
1197 11200 | 1204 | 1205 | 1207 | 1209 |1213 1217 | 1218 | 1219 | 1224 | 1225
1226 | 1228 | 1229 | 1233 | 1236 | 1237 | 1238 | 1240 | 1242 | 1246 | 1250 | 1251
1254 | 1255 | 1257 | 1258 | 1261 | 1262 | 1266 | 1267 | 1270 |1275 | 1277 | 1283
1288

64 Interventions Accidents-incidents. (4,96%)

Ce sont en général des interventions défavorables qui justifient leur choix, soit par un nombre d’incidents
passés qu'ils estiment important, soit, au contraire, en évoquant des accidents voir des catastrophes qui,
selon eux, ne manqueront pas d’arriver.

Numéros :
16 18 36 83 87 95 101 109 140 200 234 318
319 | 400 447 453 479 485 492 619 645 659 661 667
670 | 671 681 682 685 696 716 728 753 754 756 771
776 | 782 783 784 863 884 902 911 953 957 974 976
978 | 999 1005 | 1089 | 1124 | 1136 | 1168 | 1170 | 1180 | 1183 | 1189 | 1215
1216 | 1227 | 1251 | 1262

Enquéte publique concernant les dispositions proposées par EDF lors du 4™ examen périodique au-dela de la 35éme année de fonctionnement
du réacteur nucléaire N° 2 de I’Installation Nucléaire de Base INB N° 87, situé sur le Centre Nucléaire de production d’Electricité CNPE de
Tricastin sur la commune de SAINT-PAUL-TROIS-CHATEAUX dans la Drome.




Page 19

231 Interventions Environnement. (17,9%)

Ce sont des interventions diverses et variées qui traitent de pollution de I'air, de 'eau (sur ce chapitre la
on ressent une véritable inquiétude quant au taux de tritium dans les nappes phréatiques), de risque de
rayonnements nuisibles et en régle générale, de tout ce qui peut perturber la quiétude environnementale
des habitants de la région immédiate et méme des régions avoisinantes.

Numéros :
19 24 34 37 48 57 71 76 84 89 122 134
159 | 183 202 210 211 213 219 222 234 236 239 258
264 | 265 272 282 287 292 318 321 322 323 324 354
370 | 396 399 400 416 417 453 462 465 479 494 495
499 | 502 505 510 515 522 540 553 561 567 570 584
604 | 606 609 617 625 655 659 660 661 680 681 683
684 | 685 686 693 695 709 725 727 738 739 742 743
751 | 752 753 757 759 763 766 767 772 774 775 776
777 | 782 783 784 786 788 791 796 797 804 820 823
824 | 835 836 841 845 863 885 889 890 894 895 896
901 | 902 909 910 911 916 953 955 956 962 963 964
969 | 972 974 975 976 977 983 985 988 990 992 993
994 | 1012 | 1013 | 1017 | 1022 | 1023 | 1025 | 1026 | 1029 | 1030 | 1031 | 1033
1041 | 1042 | 1044 | 1062 | 1065 | 1068 | 1070 | 1072 | 1075 | 1077 | 1084 | 1086
1087 | 1090 | 1091 | 1093 | 1095 | 1097 | 1101 | 1103 | 1104 | 1109 | 1119 | 1130
1135 | 1136 | 1137 | 1138 | 1139 | 1140 | 1141 | 1142 | 1143 | 1144 | 1146 | 1149
1150 | 1152 | 1153 | 1155 | 1168 | 1170 | 1172 | 1180 | 1183 | 1193 | 1197 | 1198
1202 | 1204 | 1205 | 1215 | 1216 | 1225 | 1226 | 1230 | 1231 | 1234 | 1237 | 1238
1240 | 1246 | 1247 | 1248 | 1250 | 1251 | 1255 | 1257 | 1262 | 1263 | 1266 | 1275
1277 | 1287 | 1288

Dans les interventions des deux chapitres précédents, on en reléve 46 qui estiment que le séisme survenu
au Teil en Ardeche préfigure une éventuelle catastrophe qui pourrait arriver sur le site de Tricastin, soit
en causant des dommages irréversibles aux cuves, enceintes de confinement ou piscines, soit une rupture
de digue du canal.

Il faut espérer que la publication des résultats des analyses en cours qui a fait I'objet de 'annexe N°1A
du registre de la mairie de Pierrelatte et qui démontre qu'il n'y a AUCUNE relation physique entre la
configuration géologique et sismique de la faille du Teil et la configuration géologique et sismique du site
de Tricastin sera de nature a calmer ces inquiétudes.

129 Interventions « Humain » (10%)

Sous ce vocable sont réunies les interventions qui mentionnent les personnels et la sous-traitance des
travaux et fonctionnalités reliés au réacteur N°2

Numéros :
34 52 55 74 96 109 116 119 121 161 163 189
228 | 254 261 263 266 268 270 275 276 278 279 328
330 | 332 339 340 341 342 343 346 347 356 357 358
359 | 361 362 363 388 424 447 458 459 460 462 464

Enquéte publique concernant les dispositions proposées par EDF lors du 4™ examen périodique au-dela de la 35éme année de fonctionnement
du réacteur nucléaire N° 2 de I’Installation Nucléaire de Base INB N° 87, situé sur le Centre Nucléaire de production d’Electricité CNPE de
Tricastin sur la commune de SAINT-PAUL-TROIS-CHATEAUX dans la Drome.
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470 | 479 484 491 | 504 |519 |526 | 581 586 | 618 | 620 | 625
627 | 638 |[639 |645 |651 |660 |661 |662 |735 |736 |753 | 756
794 1822 840 |85 861 |80 874 876 [902 909 |912 |918
922 949 954 | 955 957 961 969 973 975 978 988 | 1020
1023 | 1025 | 1026 | 1034 | 1051 | 1052 | 1057 | 1058 | 1065 | 1071 | 1076 | 1088
1098 | 1114 | 1120 | 1123 | 1124 | 1135 | 1136 | 1138 | 1139 | 1140 | 1141 | 1142
1150 | 1152 | 1154 | 1166 | 1168 | 1183 | 1203 | 1206 | 1276

39 Interventions Refroidissement. (3,02%)

Ce sont essentiellement des interrogations, voir propositions sur l'utilisation du canal comme source
froide, et en particulier bon nombre d'interventions se rapportent au débit d' étiage d'été qui pourraient
n'étre plus suffisants a cause des transformations climatiques

Numéros :
12 19 79 83 89 277 374 379 400 408 452 479
498 | 628 727 753 768 769 770 782 783 784 885 909

976 | 1005 | 1090 | 1114 | 1130 | 1136 | 1190 | 1204 | 1227 | 1238 | 1250 | 1251
1257 | 1266 | 1271

36 Interventions Cuve-confinement (2,79%)

Ce sont essentiellement les expressions d’inquiétudes concernant le vieillissement des équipements, du
béton et des métaux.

Numéros :
12 17 18 83 87 95 185 229 257 263 277 379
400 | 452 519 582 660 682 696 698 727 753 759 778
782 | 783 784 885 974 976 1005 | 1144 | 1163 | 1250 | 1251 | 1271

14 Interventions Piscine. (1,09%)

Les interventions qui mentionnaient le fait que dans les travaux proposés, il n'y avait pas la « bunkerisa-
tion » de la piscine n'ont, en général, pas été prises en compte dans cette thématique au motif qu'il ne
s’agit pas d'une mesure préconisée par 'ASN

Numéros :
12 79 202 400 727 845 974 1089 | 1136 | 1190 | 1227 | 1257
1271 | 1289

Enquéte publique concernant les dispositions proposées par EDF lors du 4™ examen périodique au-dela de la 35éme année de fonctionnement
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Eléments ayant trait aux financements des travaux, aux colts de production et autre éléments financiers

du projet
Numéros :
489 | 498 | 509 581 646 | 647 725 728 763 | 874 915 | 916
938 999 | 1075 |[1076 | 1077 | 1150 | 1153 | 1172 | 1185 | 1201 | 1262 | 1289

Enquéte publique concernant les dispositions proposées par EDF lors du 4™ examen périodique au-dela de la 35éme année de fonctionnement
du réacteur nucléaire N° 2 de I’Installation Nucléaire de Base INB N° 87, situé sur le Centre Nucléaire de production d’Electricité CNPE de
Tricastin sur la commune de SAINT-PAUL-TROIS-CHATEAUX dans la Drome.
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2 TABLEAU DES QUESTIONS AU PETITIONNAIRE

|l s’agit d’'un tableau Excel (pages suivantes) qui regroupe :

e |’essentiel des questions posées a EDF aprés lecture du dossier d’enquéte et avant 'ouverture de
celle-ci. Lorsque les réponses avaient été fournies, elles figurent en regard des questions

o Des questions complémentaires pour lesquelles les commissaires-enquéteurs ont souhaité des ré-
ponses leur permettant une meilleure compréhension du dossier

e Des questions synthétisées (pour qu'il y ait le moins de redondances possibles) extraites des inter-
ventions des citoyens participant a cette enquéte

N° Q ion de la issit Réponse
EDF
Page 20/389 « 6 écarts » I'écart concernant une sous-évaluation du risque de Réponse : Le matériel a été installé sur Tricastin 2 et en attente de sa mise
1 criticité par dilution dans les états d'arrét de tranche...Cette modification sera  [en exploitation. Il existe déja, depuis l'origine, un boremetre qui retransmet en
déployée avec une intégration sur Tricastin 2 prévue au plus tard fin salle de commande la concentration en bore de I'eau du circuit primaire. Le
2022. Question : est-elle réalisée ? dossier de modification PNPP1797 “Boremétre sur décharge RCV” consiste

a rajouter un deuxiéme systéme de mesure de la concentration en bore de
I'eau du circuit primaire. Les essais de performance sont en cours pour s'assu-
rer que le matériel installé réponde bien aux exigences de conception et de per-
formance attendues, sachant que son intégration sur Tricastin 2 est prévue fin

2022 au plus tard.
Concernant la couverture partielle de la justification de la maitrise de la réac- | Réponse : cette anomalie a été caractérisée et a donné lieu a une déclaration
2 tivité durant la phase de conduite post accidentelle pour certains transi- dun événement significatif pour la sireté a caractére générique le 21 dé-
toires. Question : ol en est la caractérisation de cette anomalie ? cembre 2021 classé niveau 0 sur I'échelle INES. Les actions correctives issues

de cet événement significatif sont planifiées jusqu’a juin 2024.

Intervention 990 : ... Question 2: La direction du CNPE a-t-elle une explication sur
3 les causes de la fuite de novembre 2019 ayant affecté « une cuve d'effluents
radioactifs » ?

Quelle(s) mesure(s) a-t-elle prise(s) pour éviter que cette situation se
reproduise ?

Fréquence des relevés de mesures eau (autocontréle) et communication en
temps réel ? al'’ASN ou IRSN ?

En terme d’amélioration continue, quels sont les indicateurs pertinents que vous
suivez : par exemple IMPACT consommation d’eau : Litres/KW produits
ou autres et lesquels / vos résultats ?, IMPACT Financier X€ dépensés par
KW produits ou autre ?

Quelle est I'énergie utilisée pour chauffer les locaux du site CNPE Ttricastin ;
mode de chauffage (chaleur récupérée, PAC...) solutions mises en ceuvre pour
6 économiser ?

De nombreux experts professent que la radio toxicité due au tritium est sous-
estimée par les modeles officiels de risques. Malgré des mesures en dessous de
seuils maximum des progrés vous était demandés. Quels sont les progres
que vous avez mis en ceuvre dans la surveillance de ce rejet radioactif ?

Dans le document complémentaire concernant « 'impact du séisme du Teil
sur le SMVH du Tricastin en I'état actuel de nos connaissances », au dernier

8 alinéa il est dit « a titre d'exemple une réévaluation sismique de ce type a
été réalisée pour le site du Bugey a 'occasion de la VD3 » Quels ont été les
résultats et les mesures prises ?

Concernant I'écart concernant la non réouverture de la ligne de retour des

9 joints n° 1 des GMPP (Groupes Motopompes Primaires) en situation H3 avec
perte de

I'JPP (Injection aux Joints des Pompes Primaires).

Enquéte publique concernant les dispositions proposées par EDF lors du 4™ examen périodique au-dela de la 35éme année de fonctionnement
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Le traitement de cet écart consiste a réaliser une modification matérielle
dont les études de réalisation sont en cours. Compte tenu des con-
10 traintes industrielles, cet écart n'a pas pu étre résorbé avant la divergence de
Tricastin 2. Le déploiement de la modification sur Tricastin 2 (PNPE1389)
sera réalisé dans le cadre d’'une programmation spécifique et au plus tard
lors de la phase B des modifications du 4éme RP 900. Cette situation est ac-
ceptable dans la mesure ou la nocivité de cet écart reste trés limitée en sortie
d’arrét VD4 900. Est-ce que vous avez le retour de ces études ? confirment-
elles la solution envisagée ?

Est-ce que EDF a envisagé d'acquérir les deux tours aéro-réfrigémtes

11 ORANO situées derriere la centrale dans le but de soulager I'apport thermique
au canal

d au refroidissement, méme si leur taille n'est pas vraiment adaptée

Quel est le débit minimal constaté au niveau du canal (étiage été) et quelles
proportion cela représente-t-il par rapport au débits garantis par la CNR ?

La guerre en Ukraine montre comment des sites civils de production I'électri-
cité nucléaire peuvent devenir des enjeux militaires, mais aussi des enjeux
13 dimage et de communication. Il n’est pas possible de dimensionner une
installation nucléaire pour la rendre capable de résister a toute agres-
sion militaire délibérée. Au-dela du risque réel de 'emploi d’armes conven-
tionnelles sur des sites nucléaires, il est clair que toute situation de conflit
aun impact sur les procédures de slreté qui sont en place pendant I'exploi-
tation des réacteurs, ce qui augmente le risque d’accident. Question: a la
lumiére de ce type d’événement, comment EDF traite cet aléas ?

N° Q ion de la issit Réponse EDF
Suite a la visite du représentant d’'une partie des travailleurs de la sous-
14 traitance a la permanence de la Garde Adhémar. Le sujet de la sous-traitance]

apparait trés important pour tous les travaux liés aux travaux de maintenance et
de mise en conformité des installations du CNPE de Tricastin notamment pour
ce 4éme réexamen périodique du réacteur n°2. Le personnel des entreprises «
partenaires » d’EDF doit respecter les mémes exigences que le personnel du
CNPE au niveau de la sireté, de la sécurité, de la qualification, des habilitations
ainsi que l'application des mesures de protection et de suivi médical par rapport]
aux risques radiologiques. Question : comment EDF s’assure aupres de
ces entreprises de l'intégration de ces exigences ?

Concernant les agressions externes (naturelles ou d’origine humaine) : incendie,
risques industriels de proximité (explosion, substances dangereuses), effets
15 dominos : Le transport de produits sensibles étant courant sur le canal de
Donzére Mondragon (benzéne, méthanol, gaz liquéfiés...) il existe un risque
d’accident par collision de bateaux ou avarie machine pouvant engendrer un
UVCE (Unconfined Vapeur Cloud Explosion), un BLEVE (Boiling Liquid Expanding
Vapor), un épanchement de produits toxiques... Question : comment est pris en
compte ce risque pour le réacteur n°2 ?

Force d’Action Rapide du Nucléaire (FARN) :
16 A quelle fréquence sont programmées les manceuvres ?
Des manceuvres non programmées sont elles réalisées ?

Dans le cadre de la limitation des accidents de fusion du cceur, éviter le
17 percement du radier du batiment réacteur, a linstar des réacteurs de 3iéme
génération est I'objectif principal. L’ASN a donné son accord sur le principe
d’étalement du corium a sec, avant nettoyage, néanmoins en l'état actuel des
connaissances, le renforcement de certain radier trés siliceux est nécessaire. .
Les quatre réacteurs de Cruas ne sont pas concernés. Des essais et des études
sont en cours. Qu'en est-il du réacteur n°2 de Tricastin ?

Le document N°1 de lintervention 979 pose une question sémantique & nos yeux|
importante. Peut-on connaitre votre avis ?

Dans le document N°3 de lintervention N°12, un certain nombre de questions
19 importantes sont posées : Risque sismique sur la centrale Risque sismique sur
la canal et doutes sur la tenue du planning des travaux

En plus de I'électricité, EDF produit de la chaleur en quantités importantes qui
20 est évacuée par le Canal : Pourrait-il étre concevable d'utiliser ou vendre une
partie de cette chaleur pour alimenter des réseaux de chaleur, et notamment
celui - existant - de la ville de Pierrelatte, voire d'autres réseaux qui seraient

créés (St Paul 3 Chateaux, Bollene ...)

Question intervention 1020 : Quelles sont les dispositions envisagées au regard
de la prévention des risques radionucléaires autour de la centrale, non
21 seulement pour les communes directement limitrophes mais aussi pour celles
qui sont situées dans un périmetre plus large (10km, 20km, 30km) ? En
particulier pour ce qui concerne linformation réguliére du public, les exercices
d'alerte, la distribution de pastilles iodées, les formations spécifiques aux
risques sanitaires destinées aux personnels soignants et aux services d'urgence
ainsi qu'aux astreintes auxquels ces derniers sont soumis ? Est-il envisagé
que ces dispositions soient renforcées a l'avenir, par rapport a la période précé-
dente (entre les VD3 et VD4), pour tenir compte de I'age plus avancé de ['unité
TRI2?

Enquéte publique concernant les dispositions proposées par EDF lors du 4™ examen périodique au-dela de la 35éme année de fonctionnement
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Intervention N°1005 : ...On ne parle pas pour le N°2 de suivi des fissures sur les
22 parois de la cuve comme cela a été le cas pour le réacteur N°1 : on n'en aurait
donc pas trouvé? ...
Intervention 902 : ...au vu des conséquences de Fukushima, le public dont je
fais partie aimerait savoir précisément comment il serait traité en cas
23 " N N X o \
d'évacuation : ou? comment? quelle indemnisation? (Tout ce qu'une assurance
refuse d'assumer)...
Intervention 34 EDF a installé des Diesel d'Ultime Secours (DUS) qui constituent
24 une source électrique additionnelle. lls sont l'ultime rempart contre la fusion du
coeur du réacteur en cas de perte de la source de refroidissement car ils
permettent I'alimentation électrique en 220V de divers appareils utiles en
gestion de crise (notamment : appareils de télécommunication, équipements de
protection individuelle ou collective). Mais dans une série d'articles récents Le
Canard enchainé signale des faits préoccupants. Ces nouveaux diesels d'ultime
secours installés sur les centrales frangaises sont concemés par un probleme
d'huile qui a déclenché des feux sur 9 des 20 machines installées lors de tests
de démarrage. Un rapport américain dénongait déja ces avaries mais EDF
semble ne pas en avoir tenu compte. Ces incendies se produiraient au
démarrage de ces moteurs. Seront-ils vraiment opérationnels en cas d'ex-
tréme urgence ou le temps est compté ?
Interventions 39 et 44 : Si on prolonge le réacteur n°2 du Tricastin, on pro-
25 longera aussi la production de déchets radioactifs, alors qu'on ne sait toujours
pas comment les gérer. Va-t-on continuer a les abandonner aux générations
futures ?
Intervention 83 : ...Les récentes "découvertes" du phénomene de Fissuration par
% Corrosion sous Contrainte, non uniqguement cantonnées aux paliers "récents",
sont-elles rassurantes quant a la prolongation d'un équipement bien au-dela de
la durée pour laquelle il a été congu? ...
N° Q ion de la Réponse EDF
Intervention 1020 : Quelles sont les dispositions envisagées au regard de la
prévention des risques radionucléaires autour de la centrale, non seulement
27 pour les communes directement limitrophes mais aussi pour celles qui sont
situées dans un périmétre plus large (10km, 20km, 30km) ? En particulier pour
ce qui concerne l'information réguliére du public, les exercices d'alerte, la
distribution de pastilles iodées, les formations spécifiques aux risques sanitaires
destinées aux personnels soignants et aux services d'urgence ainsi qu'aux
astreintes auxquels ces derniers sont soumis ? Est-il envisagé que ces
dispositions soient renforcées a I'avenir, par rapport a la période précédente
(entre les VD3 et VD4), pour tenir compte de I'age plus avancé de lunité TRI2 ?
Intervention 1005 : ...Le dossier n'est pas trés bavard sur le fameux stabilisateur
28 de corium déja présenté a l'occasion de I'EP sur le réacteur N°1. EDF se base sur
des simulations et les quelques résultats d'essais de laboratoire. Aucune preuve
expérimentale d'un fonctionnement certain (et pour cause!)...
29 Page 26/389 « n°1 génie civil » Question : 'examen de conformité des galeries Réponse : les contrbles ont été effectués et aucun écart n'a été constaté.
d |ettuyauteries BONA a-t-il il été réalisé ?
0 | «n°2explosion » Question : quel est le résultat du contréle in-situ des Réponse : les controles ont été effectués et aucun écart n'a été constaté.
30 c |tuyauteries véhiculant des fluides a risque d’explosion, contréle de 'absence de
u [fuite & I'explosimétre ?
m | Page 28/389 « génie civil » Question : quel est I'échéancier approprié¢ aux en- Réponse : Le principe est de retenir un délai d’autant plus court que I'enjeu est
31 e |jeux? élevé pour les éléments importants pour la protection (EIP). Cette notion est
n développée dans le guide n°21 de 'ASN au paragraphe 5.2 : https:/www.asn.fr/-
t ASN-réglemente/quides-de-I-ASN/guide-de-I-asn-n-21-traitement-des-ecarts-de- con-
formite-a-une-exigence-definie-pour-un-element-important-pour-la-protection- eip.
2
Page 31/389 « explosion » Question : quelle est I'utilisation du kéroséne pour le |Réponse : il n’y a pas de kérosene utilisé pour le réacteur numéro 2 du CNPE de
22 R27? Tricastin. Le kéroséne est utilisé sur les CNPE ayant une turbine a gaz comme groupe
électrogene de secours, sachant que sur le CNPE de Tricastin cette fonction est
assurée par un moteur diesel.
Page « 34/389 « spécifique a la tranche 2 » Question : ou en est I'étude du Réponse : concernant les études de cette modification des installations, I'’Avant-
confinement d’un déversement de substances dangereuses ou radioactives Projet Sommaire (APS) a été validé et 'Avant-Projet Détaillé (APD) est en cours de
33 cumulé avec les eaux de pluie ? validation. Le CNPE de Tricastin est équipé de 2 fosses de 2510m3 chacune qui
recueillent les eaux de pluies de la plate-forme (fosses SEO). En cas de déversement
accidentel de substance dangereuses ou radioactives sur les voieries (accident de
manutention ou de transport par exemple) et qui atteindrait le réseau d’eau pluviale,
l'objectif est de maintenir ce produit dans ces fosses de grande capacité pour
garantir l'absence de rejet dans I'environnement. Les études évoquées consistent a
s’‘assurer que dans cette situation de déversement accidentel, cumulée avec des
pluies de forte intensité, cette absence d'atteinte de I'environnement est toujours
maintenue.
Page 54/389 « bien que la date du 31/12/2024 soit fixée pour la mise a jour de |Réponse : les données d’entrée pour réaliser ces expérimentations sur la boucle d’es-
sa démonstration de la fiabilité de la fonction de recirculation de 'eau présente |sai sont en cours de consolidation.
en fond du batiment du réacteur... » Question : ol en est 'avancement de cette
mise a jour ?
Page 70/389 « en application des prescriptions (étude D) au plus tard le Réponse : les protocoles d'essai sont en cours de validation.
30/06/2023, EDF réalisera des essais permettant de caractériser la limite de
35 . . . .
flambage des grilles des assemblages de combustible » Question : les essais
ont-ils débuté

Enquéte publique concernant les dispositions proposées par EDF lors du 4™ examen périodique au-dela de la 35éme année de fonctionnement
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Page 78/389 « a I'échéance du 31/12/2021, EDF intégrera dans la dé- Réponse : ce scénario est intégré dans la démonstration de sdreté et intégre le délai
36 monstration de sireté du palier 900MWe le scénario de dilution homogéne par |opérateur de gestion de cet événement, a savoir 63 minutes dans le cas le plus
rupture franche... » Question : est-ce réalisé ? défavorable.
Page 80/389 « en application de la prescription (FOH-B) émise par 'ASN, EDF vé-|Réponse : Les différentes études en cours peuvent demander des actions en local
37 rifiera la capacité effective des agents... » Question : est-ce réalisé ? pour lesquelles il est nécessaire de vérifier leur faisabilité au regard du délai, des
conditions d’accés, d’habitabilité des locaux (dont le débit équivalent de dose) et la ca-
pacité de réalisation de ces actions en cas de port d’équipements de protection indi-
viduels (EPI). Le calendrier prévu est fin 2023.
Page 89/389 « double enveloppe » Question : le piquage de contrdle visuel de la |Réponse : La création d’un piquage afin de permettre un contréle visuel de
38 double enveloppe est-il réalisé ? l'intérieur de la double-enveloppe (dossier PNPP1932) est prévue lors de la phase B
des modifications du 4 eme RP 900. La phase B du réacteur n°2 du CNPE de Tricastin
est prévue en novembre 2026 au plus tard
Page 114/389 « TASN demande qu’au 31/21/2022, EDF doit identifier et définir [Réponse : Les études sont réalisées, en cours de contréle en vue de leur validation.
les moyens a mettre en ceuvre pour réduire le risque de défaillance » Question: |[Les consignes d’exploitation ont été complétées sur la conduite a tenir en cas de
la totalité des études sont-elles réalisées et I'intégration aux programmes de |détection hydrogéne dans les locaux et la maintenance du systéme de détection
maintenance et aux consignes d’exploitation est-elle faite ? renforcée.
Page 129-133/389 « dans I'enquéte publique du R1, EDF a fait état d’'une étude Réponse : Le résultat des acquisitions réalisées cet été est prévu a la fin du premier
40 sismique de grande ampleur pour caractériser 'environnement géologique du  [semestre 2023. Suivant ces résultats, de nouvelles acquisitions pourraient étre
CNPE Tricastin ». Question : quel est 'avancement de cette étude ? nécessaire. A ce jour, les parametres sismologiques du séisme du Teil survenu le 11
novembre 2019 ont fait 'objet d’'une premiére caractérisation qui ne conduit pas a la
réévaluation du SMS du site de Tricastin. Les résultats de ces investigations
permettront de confirmer ou réviser, le cas échéant, les niveaux d’aléa a prendre en
compte.
Sile niveau d'aléa était relevé, une analyse dimpact serait réalisée pour vérifier | °age 204/389 « avancement de la modification TCDI18048 »
4 que les structures et équipements ayant un requis de tenue au séisme résistent
aux nouvelles sollicitations et si nécessaire, des renforcements seraient mis en
ceuvre (processus standard de réévaluation sismique). A titre d’'exemple, une
réévaluation sismique de ce type a été réalisée pour le site de Bugey a
I'occasion de la 3éme Visite Décennale.
Question : les paniers de tétraborate de soude sont-ils installés dans les pui- Réponse : La mise en place des paniers de tétraborate de soude dans les puisards du
42 sards du BK? batiment réacteur (dossier TCDI18048) est prévu au plus tard en novembre 2026.
N° Q ion de la Réponse EDF
Page 226/389 « essais particuliers. EDF doit réaliser avant le 31/12/2024 un es- |Réponse : Ces essais ne sont pas réalisés et sont programmés entre 2024 et 2026.
43 sai de chaque type » Question : ces essais ont-ils commencé ? Parmi les dispositions prises dans le cadre du 4éme réexamen, EDF a prévu de
réaliser des essais sur des tranches a I'état VD4 900 pour apprécier le comportement
global de l'installation aprés intégration des modifications du réexamen.
Al'occasion de linstruction essais particuliers RP4 900, EDF s'est aussi engagée |Réponse : La réalisation des dossiers de modifications PNPE1128 et PNPP1824 est
a réaliser des essais ponctuels visant pour certains a confirmer I'analyse |prévue lors de la phase B des modifications du 4eme RP 900.
44 d’exhaustivité des Essais Périodiques ou conforter des hypothéses de
modélisation supports aux études ou a la qualification d’outils de calculs.
D’autres essais particuliers résultent de la prise en compte du REX d’ex-
ploitation. Sur cette base, la prescription [CONF-B] Essais particuliers émise par
I’ASN au vu des conclusions de la phase générique du 4éme réexamen pé-
riodique des réacteurs du palier de 900 MWe encadre la réalisation de ces
essais. Leur réalisation est répartie sur les réacteurs appartenant au palier
900MWe, et concerne les CNPE de Bugey, Blayais, Chinon, Cruas, Saint-Laurent,
Dampierre, Gravelines et Tricastin. Page 239/389 « concernant les modifications
PNPE1128 et PNPP1824 » Question : ol en sont ces modifications ?
5 Page 241/389 « concernant les modifications PNPP1620/1913/1975 » Question|Réponse : La réalisation des dossiers de modifications PNPP1620/1913/1975 est
: ou en sont ces modifications ? prévue lors de la phase B des modifications du 4sme RP 900.
46 Page 251/389 « CCL » Question : quel est 'avancement de sa construction ? Réponse : Le gros ceuvre est réalisé, sa mise en service est prévue en 2023.
Question : quel est 'avancement de sa construction ?
47 Page 253/389 « modification PNPE1276 renforcement au SND de la digue » Réponse : Les finitions sont en cours, avec un achévement fin 2022.
Question : les travaux sont-ils réalisés ?
Page 342/389 « maintenance exceptionnelle » Question : des travaux relevant Réponse : Les activités de maintenance liées a la poursuite de I'exploitation au-dela
48 de cette maintenance ont-ils été réalisés pour le R2 ? de la VD4 jusqu'a la VD5 sont décrits dans les tableaux en pages 350 et 351 de la
piéce n°2. A noter que les activités de maintenance exceptionnelle sur le réacteur
n°2 ont été réalisées avant son 4emeréexamen, et concernent les remplacements des
générateurs de vapeur, du couvercle de cuve, le condenseur, le stator de I'alternateur
principal.
Page 9 « amélioration de la qualité des pastilles de MOX » Question : quel est  |Réponse : Ces études sont portées dans chaque dossier spécifique d'évaluation de la
49 d |I'état des études ? sQreté de la recharge pour chaque campagne et conduisent & adapter la protection
o contre les surpuissances et la position extraite maximale des grappes de controle.
c
u |Page 12 « crayons MOX » Question : depuis combien de temps I'abaissement @ [Réponse : cette disposition n’est pas encore mise en ceuvre sur le réacteur n°2 du
50 m |16 bars de la pression de remplissage est-elle réalisée pour le R2 ? CNPE de Tricastin car elle fait I'objet des dispositions proposées au titre de cette
e Enquéte Publique.
N |Page 55 « robustesse au séisme Noyau Dur des tuyauteries » Question : est réa-|Réponse : cette disposition n’est pas encore mise en ceuvre sur le réacteur n°2 du
51 t liise? CNPE de Tricastin car elle fait I'objet des dispositions proposées au titre de cette
Enquéte Publique.
3 Page 59 « rénovation du descendeur du batiment BK » Question : quel est Réponse : cette étude conclut au remplacement du descenseur sous couvert de la
52 'avancement de I'étude ? réalisation du dossier de modification PNPP1620 prévue lors de la phase B des modi-
fications du 4eme RP 900.

Enquéte publique concernant les dispositions proposées par EDF lors du 4™ examen périodique au-dela de la 35éme année de fonctionnement
du réacteur nucléaire N° 2 de I’Installation Nucléaire de Base INB N° 87, situé sur le Centre Nucléaire de production d’Electricité CNPE de
Tricastin sur la commune de SAINT-PAUL-TROIS-CHATEAUX dans la Drome.
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53

Page 60 « tenue au séisme au-dela du séisme Noyau Dur » Question : quel est
'avancement de I'étude ?

Réponse : le recensement des matériels concernés est en cours de finalisation,
sachant que la réalisation des dossiers de modifications associés est prévue lors de
la phase B des modifications du 4eme RP 900.

o]

Page 8 « robustesse de la piscine pour des situations allant au-dela de celles des
référentiels en vigueur... » Question : quels sont ces référentiels ?

Réponse : aujourd’hui pour les études d’accident, I'ébullition de la piscine
d'entreposage des assemblages de combustible est envisagée. Cette situation
permet de garantir une température maximale de I'eau de la piscine a

100°C. L'objectif demandé, dans ces situations accidentelles, est de revenir a terme
a un refroidissement de la piscine d’entreposage des assemblages de combustible
sans ébullition. L'échéance pour Tricastin 2 est novembre 2027.

55

Page 11 « séminaire de restitution du programme Thermie-Hydrobiologie 2010-
2016 » Question : ce séminaire s’est- il tenu ?

Réponse : ce séminaire se tiendra le 17 novembre 2022 a EDF Lab Paris-Saclay :
https://colloque-thermie2022.fr/

56

Des défauts métallurgiques d’origine comme ceux du R1 sont- ils présents au R2

Réponse : il y a 20 indications notables de Défaut Sous Revétement dans la Zone de
Cceur (ZDC) de la cuve du réacteur n°1 alors que sur le réacteur n°2, il n'y a aucune
indication notable. A noter que la cuve du réacteur n°1 constitue bien une singularité
au regard du Parc Nucléaire frangais.

57

—® o> 0O

Comment est assuré la sécurité informatique du systéme de conduite du R2 ?

Réponse : le contréle commande destiné a la conduite est équipé de matériels
informatiques de supervision qui ne sont pas reliés a un réseau externe, écartant
ainsi tout acte de malveillance depuis I'extérieur. La gestion de la sécurité in-
formatique de ces matériels et leur architecture limitent également tout acte de
malveillance en interne. Ces dispositions sont auditées réguliérement par des entités
externes : I'Autorité de strreté nucléaire (ASN), I'’Agence Nationale de la Sécurité des
Systémes d’Information (ANSSI), et le Haut Fonctionnaire de Défense et de Sécurité
(HFDS). Des audits internes a EDF sont aussi réalisés par la filiére indépendante de
sécurité informatique (FISI) et I'lnspection Nucléaire (IN).

58

Quel est a ce jour le colt du réexamen du R2 ?

Réponse : le Grand Carénage concerne tous les Réacteurs du Parc Nucléaire
Frangais, c'est-a-dire les 32 réacteurs 900MWe, les 20 réacteurs 1300MWe et les 4
réacteurs 1450MWe. Le périmétre du grand carénage n’est pas limité aux ré-
examens périodiques, il couvre aussi des projets en appui au Parc en exploitation
sur le traitement de I'obsolescence, de I'environnement par exemple, le rem-
placement de gros composant comme les GV ou les coudes du circuit primaire,
ainsi que la sécurisation de la production électrique via I'évacuation de I'énergie. EDF
ne souhaite pas communiquer sur les montants du grand carénage de maniére
individualisée (par réacteur). De plus les montants liés a un arrét de tranche (et
notamment une visite décennale) ne sont pas uniquement liés aux travaux du grand
carénage, mais également a des travaux de maintenance. Enfin, les projets sont «
lotis » et donc il faudrait pour étre exhaustif récupérer 'ensemble des données de
chaque projet (VD4, mais aussi DUS, CCL, post Fukushima, APU, etc.), et les ramener
année par année en fonction du programme de déploiement. Ce travail n'a pas été
fait, les gestions se font par les projets au niveau du parc, et pas de maniére
individualisée par réacteur.

Enquéte publique concernant les dispositions proposées par EDF lors du 4™ examen périodique au-dela de la 35éme année de fonctionnement
du réacteur nucléaire N° 2 de I’Installation Nucléaire de Base INB N° 87, situé sur le Centre Nucléaire de production d’Electricité CNPE de
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3 ANNEXES :

3.1 Copie du registre principal de Saint-Paul-3-Chateaux et annexes

3.2 Copie du registre de Pierrelatte et annexe

3.3 Copie du registre de Bollene

3.4 Copie du registre de La Garde-Adhémar et annexe

Enquéte publique concernant les dispositions proposées par EDF lors du 4™ examen périodique au-dela de la 35éme année de fonctionnement
du réacteur nucléaire N° 2 de I’Installation Nucléaire de Base INB N° 87, situé sur le Centre Nucléaire de production d’Electricité CNPE de
Tricastin sur la commune de SAINT-PAUL-TROIS-CHATEAUX dans la Drome.























































































































































































































































































Figure 1 : contexte sismotectonique régional. Les lignes de couleur représentent les failles du
faisceau de failles des Cévennes recensées dans la Base de Données des Failles potentiellement
actives (BDFA). Le trait pointillé noir représente la trace en surface du segment de la faille de
la Rouviére qui a rompu en 2019. L’étoile jaune représente I’épicentre du séisme du Teil et
I’étoile grise sa translation (selon le la fleche pointillés grise) au plus proche du site de Tricastin
en application de la RFS 2001-01, soit sur la faille de St-Montan. Le losange vert représente
I’épicentre du séisme historique du 08/08/1873 et la fléche pointillée grise associée représente
sa translation a I'aplomb du site du Tricastin en application de la RFS 2001-01.

Dans le but d’améliorer la connaissance du faisceau de failles des Cévennes et des autres failles
dans la vallée du Rhéne, EDF a enclenché, immédiatement apreés le séisme du Teil, des
reconnaissances de terrain géologiques et géophysiques. L’objectif est de caractériser les
failles en termes de localisation, de géométrie, d’histoire géologique et de capacité a étre
potentiellement a I’origine d’un séisme aujourd’hui. Ces investigations seront menées pendant
plusieurs années, et leurs résultats seront utilisés en entrée des études d’aléa sismique menées
dans le cadre de la RFS 2001-01.

Dans la continuité des mesures réalisées depuis début 2020 a proximité de la centrale de
Cruas Meysse, des campagnes géophysiques d’imagerie sismique (i.e. échographies du sous-
sol) sont réalisées dans le Tricastin pour imager les premiers kilométres sous la surface du sol.
Sur la base des résultats obtenus (a horizon mi 2023 aprés traitement et interprétation des
données), des reconnaissances géophysiques complémentaires en surface pourraient étre



nécessaires et conduire a la réalisation de tranchées paléosismologiques afin de définir si des
séismes se sont produits sur les failles analysées dans un passé géologique récent (moins de 2
millions d’années) et d’en estimer, le cas échéant, la force. Si le niveau d’aléa était relevé,
une analyse d’impact serait réalisée pour vérifier que les structures et équipements ayant un
requis de tenue au séisme résistent aux nouvelles sollicitations et si nécessaire, des
renforcements seraient mis en ceuvre (processus standard de réévaluation sismique). A titre
d’exemple, une réévaluation sismique de ce type a été réalisée pour le site de Bugey a
I'occasion de la 3eme Visite Décennale.

Nota : Les acquisitions actuellement en cours sont menées en collaboration entre EDF et le
Projet de recherche CNRS-INSU FREMTEIL (Universités de Montpellier, Grenoble, Nice, Aix-
Marseille + EDF + IRSN + CEA) et Implication dans les travaux de I'axe FACT (Failles
ACTivesFrance) du consortium RESIF.
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